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1. UvVOD

V pri ujo em diplomskem delu se bom posvetila gospodarskim in kulturnim
dogajanjem na severnem obmo ju Kitajske do konca dinastije Han. V tem dolgem
obdobju se je oblikovala specifi na sedentarna kitajska dru ba, ki je temeljila na
poljedelstvu in na razumevanju lastne kulture kot osrednje in najvisje. V pribli no
istem asu se je v Notranji Aziji in kasneje tudi v severnem obmo ju Kitajske kot
protiute kitajski kulturi za ela razvijati posebna stepska kultura, katere zna ilnosti
sta bili pastirski nomadizem in izredna vojaska spretnost. Kulturi sta se kmalu na
severnem obmo ju sre ali, njune razlike so pripeljale do novih zgodovinskih in

kulturnih zapletov in sprememb.

O nomadih severnega podro ja Kitajske je zelo malo znanega. Zaradi nomadskega
na ina ivljenja ni ohranjenih nobenih neposrednih mat erialnih ali pisnih ostankov, ki
bi nam lahko jasno razkrili, kako so ivela nomadsk a ljudstva severne Kitajske. Vsi
podatki o starodavnih nomadih, ki so nam danes na voljo, so zbrani s pomo jo
arheoloskih najdb v Notranji Aziji, kitajskih zgodovinskih virov ter sklepanj sodobnih
antropologov o izvoru in zna ilnostih nomadizma, ki so nastala s primerjanjem na ina

ivljenja danasnjih nomadov s podatki iz zgodovine.

Najprej bom namenila pozornost definiranju geografskega podro ja Notranje Azije,
kjer so nomadi iveli, nato se bom osredoto ila na izvor in razvoj nomadizma v
stepah Notranje Azije. Na kratko bom nastela in opisala zgodnje arheoloSke kulture,
ki jih lahko najdemo v stepskem podro ju, nato pa se bom posvetila iskanju izvora
nomadskega na ina ivljenja. Poskusila bom odgovoriti na vprasanj a, kot na primer
kateri dejavniki so bili najbolj odlo ujo i za prehod iz poljedelskega v nomadski na in
ivljenja, kakSna je bila vloga udoma itve ivali za ta prehod ter zakaj nomadi

gospodarsko niso mogli biti popolnoma samozadostni.

Kitajski in t.i. »barbarski« svet sta se sre evala e od nekdaj. Razlika med svetovoma
je bila za Kitajsko skoraj nepremostljiva, na tujce so gledali kot na barbare, ki nikakor

niso sodili v kitajski kulturni krog. Za razumevanje odnosov med Kitajsko in
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nomadsko dravo v asu dinastije Han je zato potrebno najprej razumeti za etek
komunikacije med njimi in upoStevati kitajski na in dojemanja sveta, tako geografski
kot politi ni. Zato bom posvetila eno poglavje pregledu odnosov Kitajske do tujcev in

njihovo poimenovanje v obdobju pred vzponom nomadske dr ave.

V asu, ko se je Kitajska prvi zdruila v dinastijo, se je severno od nje za ela
oblikovati in krepiti tudi nomadska drava. V nasle dnjih poglavjih bom kot primer
takSne nomadske dr ave opisala zgodovinski razvoj d rave Xiong nu, ki je v asu
dinastije Han mejila s Kitajsko na njenem severu. Dr ava nomadov Xiong nu je bila
od Kitajske gospodarsko odvisna, kar je predstavljalo temelj njunih medsebojnih
odnosov. Zato si bomo pogledali na ine gospodarskega komuniciranja, mirovno

pogodbo »he qin«, trgovino in tributarni sistem.

V diplomskem delu bom tako poskuSala prikazati, kako se je razvila nomadska
kultura in kako je bila organizirana nhomadska dr av a. Prav tako bi rada predstavila
razliko med obema kulturama, ki je zaradi medsebojnega nerazumevanja velikokrat

pripeljala do nesporazumov v odnosih med nomadi in sedentarno Kitajsko.



2. PODRO JA, KJER SO IVELI NOMADI

Sirse geografsko podro je, s katerim se ukvarjam v diplomi, sem poimenovala
»Notranja Azijax. Ta termin se nanaSa na podro ja, ki so v zgodovini vedno
ozna evala mejo med Kitajsko in ostalimi, »ne-kitajskimi« dr avami ali kraljestvi. V
asu dinastije Zhou so bili to predeli, kjer so prebivali »necivilizirani barbari«, kot so
na njih gledali Kitajci. Kasneje, Se posebej v asu dinastije Han, so bila ta podro ja
definirana kot ozemlja, kjer je Kitajska Sirila svoj vpliv. Ta se je kazal kot direktno
vladanje (ustanavljali so poveljstva, iz katerih so izvajali kontrolo, predvsem v
danasnjih provincah Gansu in Notranja Mongolija) ali le kot politi no vplivanje na

majhne neodvisne dr avice (ta na in je zna ilen za oazne dr ave Turkestana).

Za razdelitev Notranje Azije sem se zgledovala pri Thomasu Barfieldu, kateri jo
razdeli na Stiri klju na geografska podro ja:'* Mand urijo, Mongolijo, severno Kitajsko
in Turkestan.? Geografsko so podro ja med seboj zelo razli na, zato so opazne tudi
kulturne razlike med ljudmi, ki so jih naseljevali. Klimatski in geografski pogoji so
pomembno vplivali na razvoj posameznih na inov gospodarstva (poljedelstva in
pastirskega nomadizma), ki sta se razvila na Kitajskem in v Notranji Aziji. Mongolijo
in severno Kitajsko lahko zelo jasno geografsko opredelimo, ker je pokrajina
ve inoma enotna in je stepska pokrajina narekovala nastanek specializiranega
nomadizma. Mand urija in Turkestan sta geografsko in tako tudi kulturno bolj
kompleksni regiji, kjer je strnjenih kar nekaj naravnih pasov. Ti dve podro ji so
naseljevala razli na ljudstva, ki so bila tako nomadska kot sedentarna, razporejena

glede na klimatske pasove.

! prim. Barfield, 1992, str. 16-19
% To so termini, ki definirajo geografske regije in ne pomenijo danasnjih politi nih razmejitev ali
narodov in kultur, ki jih naseljujejo danes.
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2.1. MAND URIJA

Mand urija se nahaja na skrajnem severovzhodu danas nje Ljudske republike
Kitajske in se geografsko obsega Stiri glavne predele. Prvi se razteza po planoti ob
spodnjem toku reke Liao in polotoku Liaodong . Ta rodovitni predel je bil
geografsko in klimatsko od nekdaj primeren za poljedelstvo in je bil e od obdobja
vojskujo ih se drav pod mo nim kitajskim vplivom, saj je tam Kitajska videla
mo nost poljedelstva za lastne potrebe. S Kitajsko je bil povezan preko ozkega
prehoda pri obalnem mestu Shanghaiguan , kjer se je kon al Kitajski zid.
Drugi predel se nahaja v zahodnem delu in meji na Mongolijo. Zavzema zahodne
stepe ob zgornjem toku reke Liao ter gorovje Jehol. Tu so bila doma nomadska
ljudstva, ki so ivela v so itju s poljedelskimi so sedi. Najve ji predel v Mand uriji je bil
poras en z gozdovi, ki so se na severovzhodu razSirjali vse do Koreje in Sibirije.
Ljudstva, ki so tu ivela, so se ukvarjala z meSani m gospodarstvom, ivinorejo in
poljedelstvom. Zadniji predel je ob Tihem oceanu dale proti severu in je bil ve inoma
redko poseljen z ribi i in lovci, ki so bili izolirani od ostalih kultur, zato tu ni bilo

ve jega zanimanja za navezovanje stikov in meSanje s kitajsko kulturo.

2.2. MONGOLIJA

Velik del ozemlja Notranje Azije zavzema Mongolija. Njeno podnebje je celinsko, kar
pomeni mrzle zime in vro a poletja, ter relativno majhno koli ino padavin. Ve inoma
jo pokriva stepa, ki je na visoki nadmorski viSini (povpre no 1500 m). Ta razlika v
nadmorski viSini je tudi meja mongolskega politi nega in kulturnega vpliva. Dve
tretjini Mongolije pokriva pus ava Gobi, ki sicer ni prava pus ava, temve je bolj
podobna suhi stepi. Ta je meja med severnim in junim pasniSkim obmo jem,
imenovanima tudi Zunanja in Notranja Mongolija (poimenovani glede na bliino
Kitajski). Jedro pus ave je najbolj susno in zato tudi najmanj poseljeno. Bolj ko se
odmikamo na rob Gobija boljSi so pasSniki. Za najboljSe veljajo tisti, okrog jezera
Bajkal in ob reki Amur na severnem robu ter na jugu pobo ja gorovja Altaj. Tudi
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stepe, ki mejijo na Kitajsko, predvsem ravnina Ordos, gorovje Jehol in zahodna
Mand urija, so ugodne za paso in zato bolj poseljen e. Prav to so tudi podro ja, od

koder najverjetneje izvirajo nomadska ljudstva, kot so Xiong nu in Dong hu

2.3. TURKESTAN

Zahodno od Mongolije le i Turkestan, sestavljajo ga pus ave, oaze in suha stepa,
katera se razteza od prehoda Hexi v danasnji provinci Gansu pa vse
do Aralskega morja v danasnjem Kazahstanu. Celotni Turkestan delimo na zahodni
in vzhodni, lo uje ju gorovje Pamir. Vzhodni del lei v Tarimski k otlini, na njenem
robu se nahajajo majhne oaze, ki obkro ajo kamnito pus$ avo. Vsaka od njih dobiva
vodo iz okoliskih gora, tako da so v vsaki oazi lahko nastale naselbine in kasneje
dravice. Centralni del Tarimske kotline je predstavijala kamnita pusS ava
Taklamakan, ki je bila popolnoma suha in zato neposeljena. Na jugu in jugozahodu
ga omejujejo gorovja Kunlun, Pamir in Hinduku$, na severu pa gorovje Tianshan ter
stepska pokrajina D ungarija. Vzhodna geografska me ja z Mongolijo ni bila nikoli
jasna, saj se Turkestan tam razsiri v suho stepo, ta pa nima jasne zamejitve. Zahodni
Turkestan se nahaja preko gorovja Pamir in se razteza preko planjav t.i. Centralne
Azije do Kaspijskega morja, vendar je bil njegov stik z nomadi severne meje zelo

redek, zato ne sodi v geografsko podro je te diplomske naloge.

2.4. SEVERNA KITAJSKA IN »SEVERNO OBMO JE«

Meja z Mongolijo je za Kitajsko predstavljala geografski center severnega podro jain
najpomembnejSi del celotne severne meje. Na vzhodu se razteza proti Mand uriji
ravnina, na zahodu pa se pokrajina spremeni v predel, za katerega sta zna ilni susSa
in erozija (danasniji provinci Shaanxi in Shanxi ). Ta erozivni predel, ki ga je
pokrivala rodovitna puhlica, je bil vedno pod kitajskim vplivom, njegovi prebivalci so

se ukvarjali z namakalnim poljedelstvom. Na severu, v okljuki Rumene reke lei
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stepski predel, imenovan Ordos, katerega bogati pasniki so bili domovina Xiong nu-
jev. To so ozemlja, ki so bila za Kitajsko v zgodovini vedno problemati na zaradi
vpadov nomadov. Kitajci so se z nomadi borili za prevlado tudi v severozahodnem
delu danasnje province Gansu , V prehodu Hexi , ki je bil velikega
pomena za osvajanje in obvladovanje zahodnih podro ij, katero se je za elo v asu
dinastije Han . Podnebno je bila severna Kitajska podobna Mongoliji, mrzla pozimi
in vro a poleti. Kitajci so bili poljedelski narod, na severu so v danasnjih provincah
Shaanxi in Shanxi najve pridelovali pSenico in proso. Nomadi pa so iveli severno
od teh predelov v poljedelstvu nenaklonjeni stepi, zato so bili odvisni od poljedelskih
pridelkov Kitajske.

S terminom »severno obmo je« (beifang diqu) poimenujemo celoten
predel, ki je skozi zgodovino funkcioniral kot naravna, gospodarska, politi na in
kulturna meja med Kitajsko ali t.i. »centralno planoto«, ter stepami severno od nje,
kjer so ivela ljudstva, ki so se pre ivljala z dru ga nim na inom pridobivanja hrane
kot Kitajci. Obmo je dandanes v celoti le i znotraj politi nih meja Ljudske republike
Kitajske in zajema danasSnje province, ki leijo ob kitajsko-mongolski meji, to so

Shanxi, Shaanxi, Hebei, severni Henan in Notranjo Mongolijo , ter
province vzhodno in zahodno od le-teh, Liaoning ! in Heilongjiang "#$ ter
Gansu , Ningxia % , delno tudi Qinghai & in Xinjiang '( . Lahko ga tudi

imenujemo »obmo je Kitajskega zidu«,® saj zid poteka ravno po teh podro jih. Tu sta
prihajala v stik kitajski poljedelski in nomadski pastirski na in ivljenja, prihajalo je do
borb za vojasko in politi no prevlado. Vendar so nastopali tudi mirnejSi asi, v katerih
je cvetela obmejna trgovina in ko razlike med kulturama niso prinaSale samo

konfliktov.

® tako poimenuje O. Lattimore, gl. Inner Asian frontiers of China, 1992 (1940)
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Na podro ju Notranje Azije so pastirske dru be nastajale pre cej zgodaj. Trdimo
lahko, da severno obmo je ni bilo nikakrSen osamljen primer razvoja pastirskega
na ina ivljenja, ampak je bilo to obmo je le del ozemlja, ki so ga takSne kulture
naseljevale. V pri ujo em diplomskem delu se bomo geografsko in kulturno
osredoto ili le na severno obmo je, saj je predmet le-tega komunikacija oziroma stik

med kitajsko in nomadsko kulturo na severni meji.

Slika 1: Zemljevid Notranje Azije
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3. RAZVOJ NOMADIZMA V STEPAH NOTRANJE AZIJE

Sklepamo lahko, da je bilo glavnho dogajanje na podro ju severne Kitajske do
obdobja, ko je zrasla in se okrepila dr ava Xiong n u, prehod iz poljedelstva v pastirski
nomadizem. To se ka e v arheoloskih najdbah, kateri h kulture so si med seboj precej
podobne, pol sedentarne in pol nomadske. Ta soodvisen na in gospodarstva je bil v
stepskih podro jih severne meje glede na klimatske razmere gospodarsko najbolj
u inkovit. Tudi kasneje, ko je bila ustanovljena nomadska dr ava, te ko govorimo o
strogem in istem nomadizmu, ki bi obstajal na tem podro ju. Nomadizem je bil sicer
najbolj razSirjen na in gospodarstva, na katerem je temeljila stepska dru ba, vendar
so ga skoraj vedno - vsaj posredno - kombinirali s poljedelstvom (pol-nomadizem).
eprav se nomadi sami ve inoma niso ukvarjali z obdelovanjem polj, so bili odvisni
od ita in ostalih poljS in. Poljske pridelke so dobivali od svojih podrejenih dr av in od
Kitajske preko trgovine ter z ropanjem obmejnih kitajskih mest. Tako je stroga lo nica
med istim sedentarnim in nomadskim na inom ivljenja zelo zabrisana, saj se le-ta

najve krat dopolnjujeta in prekrivata.

3.1. PERIODIZACIJA ZGODNJIH NOMADSKIH KULTUR SEVERN EGA
OBMO JA

Periodizacijo zgodnjih kultur severnega obmo ja je zelo teko dolo iti, saj so
najzgodnejSi pisni viri Sele iz 4. stoletja p.n.S. Preko arheoloSkih kultur, ki so se
nahajale v severnem obmo ju, je malce la je ugotoviti in dolo iti okvirno obdobje, v
katerem so se pojavila pastirska ljudstva, in naravo dogajanja na severnem obmo ju,
pa vendar so tudi takSne kronoloSke ocene le pribli ne. Podro je severnega obmo ja
v asu pred vzponom dr ave Xiong nu (leta 209 p.n.S.) je Nicola Di Cosmo na
podlagi arheoloskih ostankov periodi no razdelil na Stiri faze razvoja, v katerih se je

tudi razvil nomadizem.

* prim.Di Cosmo, 1999, str. 889
11



3.1.1. PRVA FAZA: pribl. 2. tiso letje p.n.S.

V osrednji kitajski niini (ob srednjem toku Rumene reke) je vtem asu vladala prva
kitajska dinastija Shang ) (pribl. 1500-1045 p.n.3.). Stejemo jo za za etek kitajske
civilizacije in na njej temelji kitajska kultura. ArheoloSke najdbe, ki dokazujejo obstoj
dinastije, so bile izkopane predvsem na dveh ve jih najdis ih, Erligang *+, (blizu
mesta Zhengzhou -. v danasSnji provinci Henan ) in Anyang /0 (prav tako v
danasnji provinci Henan), po katerih se tedaniji arheoloski kulturi imenujeta. e od 15.
stoletju p.n.S. je ta del Kitajske naseljevala sedentarna dru ba, prebivalci so se
ukvarjali s poljedelstvom, gradili mesta in hiSe, imeli so dvor, uradnike, razvili so prvo

kitajsko pisavo ter dosegli visoko stopnjo delitve in organizacije dela.’

Severno od kitajskega kulturnega prostora so ivela ljudstva, katera niso bila odvisna
le od poljedelstva, saj sta bila zemlja in podnebje za to neugodna, tako so se
ukvarjala tudi z lovom in pastirsko ivinorejo step skega tipa. Kultura severnega
obmo ja in kultura kitajske niine sta se zaradi tega za eli razlikovati. Obmejno
podro je je postalo podro je prehoda med ju no-sibirsko in kitajsko kulturo. Kultura
severa torej ni bila homogena, temve je predstavljala meSanje kultur s SirSega
podro ja, kjer so si razli na ljudstva delila skupno materialno kulturo (predmeti iz
brona, najdeni med arheoloSkimi izkopavaniji). Ena izmed posebnosti stepske kulture
je bilo izdelovanje bronastega oroja® ki lahko kae na pojav in vzpon vojaske
dru bene ureditve v stepskih skupnostih, vendar raz en arheoloskih ostankov ni
drugih dokazov, da bi tak$na dru ba dejansko obstaj ala. *

V asu do leta 1000 p.n.S. je bilo na severnem podro ju e prisotno pastirstvo,
vendar o nomadizmu, torej o dru beno-gospodarskem s istemu, ki temelji na ciklu
selitev in prete ni odvisnosti od ivalskih izdelko v, Se ni sledi. Pastirska ljudstva so

ivela na sedentarni na in in se ukvarjali tako s poljedelstvom kot z ivi norejo.

> prim. Saje, 2002, str. 72

® Za stepske kulture je bilo zna ilno, da so iz brona izdelovali predvsem raznovrstno oro je, saj med
najdenimi predmeti ni bilo nobene bronaste posode, katere so bile zna ilne za kitajsko kulturno
podro je in so jih uporabljali za religiozne namene (dinastija Shang).
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3.1.2. DRUGA FAZA: pribl. 9. — 7. stoletje p.n.S.

Za dru beno ureditev v asu kitajske dinastije Zahodni Zhou (Xi Zhou) 1 (1045 -
770 p.n.S.) je bila zna ilna t.i. fevdalna ureditev. Pripadniki vladarske hiSe Zhou so si
razdelili fevde, ki so samostojno delovali kot majhne dr avice, vazalno podrejene
vladarju Zhou. Vazalna odvisnost je popolnoma temeljila na sorodstvenih vezeh, tako
da ne moremo govoriti o fevdalni dru bi, kakrSno po znamo v Evropi. Na podlagi
sorodstvenih vazalnih razmerij se je oblikovala hierarhi na struktura dru be, ki se je
prepletala z dru inskimi in klanskimi vezmi. Lastni Stvo zemlje je bilo v kraljevih rokah,

fevdalni gospodarji so le izvajali oblast nad dodeljenimi ozemlji.®

Drava Zhou se je za ela vojasko usmerjati na sever, s imer je priSlo tudi do
ve jega vpliva in meSanja kitajske kulture z kulturo severnih ljudstev. Ta tuja,
Kitajcem v asih prijateljska, ve inoma pa sovrana ljudstva so e imela razvito

vojasko in politi no elito ter Siroko produkcijsko bazo, ki je prete no temeljila na
pastirstvu. Sprememba v bolj mobilen na in pastirstva, ki se je za ela v tem obdobju,
je bila pogojena z ve dejavniki v posamezni geografski regiji — spremembe v klimi in
okolju, ekonomski pritisk drugih dru b ter potreba po ve jih pasSnikih za vzdr evanje
ve jih red. Ta premik k ve ji mobilnost je bil mogo z uvajanjem konjeniStva. Med
arheoloskimi ostanki je bilo najdenih veliko delcev konjske opreme, ki dokazujejo, da
se je udoma itev konja v Notranji Aziji za ela v tem asu, torej nekje v 2. tiso letju

p.n.8.°

ivinoreja je v stepi po asi prevladovala, vendar je, ne glede na to, imelo poljedelstvo
Se vedno pomembno vlogo. Wang Liuhua opisuje to fazo z izrazom (yi xia
zachu) kot obdobje obstajanja obeh na inov gospodarstva v so itju. *° VV tem obdobju

je bilo Se posebej napredno severovzhodno podro je severnega obmo ja

’ prim. Di Cosmo, 1999, str. 89
® prim. Saje, 2002, str. 93
® prim. Bunker, 2002, str. 10
Y prim.  Wang, 2001, str. 34
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(Mand urija), medtem ko sta bila centralni in sever ozahodni del mnogo manj

napredna.*

3.1.3. TRETJA FAZA: pribl. 6. — 4. stoletje p.n.S.

Kitajska, ki je bila pod vladavino dinastije Zahodni Zhou, je po njenem padcu leta 770
p.n.S. presla v novo obdobje Vzhodni Zhou (Dong Zhou) 1 , katerega navadno
delimo na dva dela, obdobje pomladi in jeseni (chun qiu) 23 (770-478 p.n.S.) in
obdobje vojskujo ih se drav (zhan guo) 45 (476-221 p.n.S.). V tem asu se je
razdrobila na ve majhnih drav. Te so bile popolnoma neodvisne od k ralja (dr ava
Zhou je v resnici postala zelo nepomembna dr ava), nekatere so nastopale povsem
samostojno, med seboj so sklepale razli ne vojaske zveze. Zaradi velike mo i
posameznih drav se je ugled vladarja Zhou za el opazno manjSati. Pojavil se je
naziv hegemona ba 6 , ta je ponazarjal dr avo, ki je imela soglasje kra lja Zhou, da v
njegovem imenu vzdr uje red in ohranja politi no ureditev Zhou. Tako je takSna
dr ava legitimno vodila vojaSke pohode proti zunanj im sovra nikom v imenu Zhou in
naziv je postal izraz vojasSke nadoblasti ter meddr avne politike dr ave, katera je

trenutno imela tak naziv.'?

Dr ave so se glede na zemljepisno lego in na etni no sestavo delile na »osrednje« in
»obrobne«. Osrednje dr ave so le ale ob spodnjem to ku Rumene reke, prebivalci teh
dr av so se imeli za potomce izvornega mitoloSkega Rumenega cesarja in zato za
prave nosilce kulture. Kljub svoji razdrobljenosti so ohranjale to skupno kulturno
pripadnost, ki je vodila do prepri anja plemstva, da so pripadniki edinega
civiliziranega ljudstva tistega asa. 1z tega staliS a so gledali na obrobne dr ave kot

na barbarske, saj niso pripadale temu izro ilu in ljudstvu.*®

' prim. Di Cosmo, 2002, str. 57
12 brim. Saje, 2002, str. 110
'3 prim. Saje, 2002, str. 104
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Od tega asa dalje lahko v kitajskih zgodovinskih virih najdemo zapise o barbarskih
nomadskih ljudstvih severa in severozahoda. Tako lahko sklepamo, da je bila
komunikacija med njimi vzpostavljena v asu nekje med 7. in 4. stoletiem p.n.s.
Priblino v tem asu si je najbr nomadska aristokracija zagotovila politi no in
vojasko nadvlado nad nekaterimi lokalnimi in okoliSkimi poljedelskimi ljudstvi (t.i.

obrobne dr ave), kar je kasneje vplivalo na njen na gel vzpon.*

Iz tega obdobja imamo najve arheoloskih najdb, katere kaejo na veliko
raztresenost pastirskin nomadskih kultur v stepah notranje Azije. Pojavila se je
klasi na stepska pastirsko nomadska kultura, ki je mo no temeljila na uporabi konjev.
Ozna evali so jo predmeti t.i. skitske triade: oro je, konjska oprema in izdelki,
okraseni z zna ilno ivalsko simboliko. *° 1z tega lahko sklepamo, da je bila stepska
druba mo no definirana z uporabo in rejo konjev, ki so v vojnah nomadskim
vojS akom omogo ali hitrost in mobilnost v stepah, v mirnih asih pa na in
preva anja, kontroliranja red ter vir prehrane in ostalih ivljenjskih potreb S in. Tudi v
umetnosti so upodabljali konje, najrajSi v boju s katero drugo ivaljo (jelen, razne

vrste ma k, oven, kozorog, volk...).

Slika 2: Zaponka za pas z motivom ivalskega boja (S Kitajska, 3.-2.stol.p.n.S.)

 prim. Di Cosmo, 1999, str. 924-926, 2002, str. 58
' »Skitska triada« je dobila svoje ime po Skitih, nomadskem ljudstvu, ki je naseljevalo celotno
evrazijsko stepo. To poimenovanje so uporabljali starodavni Grki (Herodot v svoji Zgodovini, glej 9.
pogl.) in najbolj verjetno je, da so Grki uporabljali termin »Skiti« za vse nomadske prebivalce stepe, s
katerimi so prisli v stik.
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Se ena zna ilnost stepskih kultur Notranje Azije je bila posebna vrsta grobov,
imenovanih kurgan, gre za neke vrste grobnice, pokrite s kamnitimi ploS ami.
Pojavljali so se v celotni evrazijski stepi, od Urala vse do Mongolije.*® Zaradi
pomanjkanja arheoloskih ostankov prebivaliS nomadov, saj jih ti niso gradili,

predstavljajo kurgani pomemben vir najdb predmetov, ki so pripadali nomadom.

Nomadska ljudstva, ki so se e bolj specializirano ukvarjala s pastirskim
nomadizmom in jih SirSe ozna ujemo kot »zgodnja nomadska«, imamo za kulturne
prednike nomadov Xiong nu. V severno-centralni regiji je celo nastalo nekaj pravih
nomadskih centrov s predmeti skitske triade, ki jih lahko asovno uvrstimo med
konec obdobja pomlad jesen (770-476 p.n.S.) in za etek obdobja vojskujo ih se
drav (476-221 p.n.8.), torej med 6. in 4. stoletje p.n.S. Eden izmed pomembnejSih
centrov je bil Ordos (danasnja Notranja Mongolija)'’, ki velja za zibelko kulture Xiong
nu, kjer je preko arheoloSkih izkopanin mogo e prikazati dolgo in kontinuirano

prisotnost nomadov na severnem podro ju od 6.stoletja naprej.*®

'® prim. Koryakova, 2000, str. 13
" Pomembni centri so bili tudi v dana3njih provincah Ningxia in Gansu.
'8 prim. Di Cosmo, 2002, str. 76-77
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3.1.4. ETRTA FAZA: pribl. sredina 4. — 3. stoletje p.n.S.

Zadnja faza v zgodovini severnega podro ja pred ustanovitvijo zdru ene nomadske
drave je pomembna zaradi vzpostavitve neposrednih stikov med nomadskimi
ljudstvi in Kitajsko. Med arheoloskimi najdbami v severnem obmo ju (predvsem v
Ordosu) je veliko dragocenih predmetov, prete no iz zlata, katere so nomadi po vse]
verjetnosti dobili preko trgovanja ali kot bojni plen. Med njimi so nasli tudi veliko
izdelkov, ki so bili nomadske izdelave in so bili tipi ni predstavniki ivalskega stila
umetnosti. Nomadska ljudstva so se s asoma zavedla mo i zdru enih plemen,
zaradi esar so se za eli organizirati v zaveznistva.

Lo nica med kulturama na severni kitajski meji se je jasneje definirala in nastal je nov
tip tujca, imenovanega »Hu« . Ta je Kitajcem ozna eval predvsem nomadskega
ne-Kitajca, ne glede na skupino ali pleme, kateremu je pripadal. V tem obdobju so
kitajske dr ave, ki so mejile na sever, za ele pospeSeno graditi obrambne zidove
proti napadom severnih nomadov, tako vojaskim kot »kulturnim«.*® Taksne
posamezne zidove so Vv dinastiji Qin (221-206 p.n.8.) zdruili v eno samo
obrambno linijo, katere ostanke danes poznamo kot »Kitajski zid« in katerega lahko

Se danes vidimo.

Zgoraj naStete in opisane faze v razvoju stepskih nomadskih kultur severnega
podro ja so bile kulturno povezane z ljudstvi, kasneje s skupnim imenom

imenovanimi Xiong nu (na zahodu dobijo ime »Huni«), ki so na tem obmo ju

ustvarili cesarstvo konec 3. stoletja p.n.s.

Dejstvo je, da ni bilo ene same linije razvoja nomadske kulture in da je obstajalo ve
vzporednih samostojnih razvojnih procesov. Vendar pa lahko na podlagi velike
medsebojne podobnosti centrov kultur sklepamo, da so na oblikovanje nhomadske
kulture veliko wvplivali tudi izmenjava, prevzemanje, rasno mesSanje razli nih

nomadskih kultur ter kulturno in gospodarsko razlikovanje od poljedelske Kitajske.

19 prim. Di Cosmo, 1999, str. 951; 2002, str. 83
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Slika 3: Zemljevid Severnega obmo ja Kitajske
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3.2. 1ZVOR NOMADIZMA

To en izvor in potek razvoja nomadizma je zelo te ko u gotoviti, saj je o stepskem
nomadizmu in njegovem izvoru mogo e le ugibati. Tako se lahko upoSteva in sklepa,
da so bili med pomembnejSimi dejavniki klimatske spremembe, prilagajanje na novo

okolje in spremembe v dru beni organizaciji.

Spremembe v podnebju so v stepskem podro ju pomenile suSo ali osuSitev
celotnega velikega podro ja. S tem je priSlo do korenitih sprememb v klimatskih
pasovih in ljudstva so se morala seliti, da so naSla ustrezne podnebne razmere.
Mnoi ne selitve ljudi so morale vplivati na razvoj, spremembe in kon no prilagoditev
gospodarskega na ina in Se posebej na nastanek nomadizma. Poleg klimatskih
sprememb je pri nastanku nomadizma potrebno upoStevati tudi dru bene in

gospodarske dejavnike, ki so bili skorajda $e bolj pomembni.?

Veliko avtorjev, ki se ukvarjajo s kulturami severnega obmo ja, je mnenja, da se je
nomadizem lahko razvil le preko poljedelstva. Takega mnenja je tudi Lattimore, Ki
trdi, da je nomadizem nastal kot rezultat po asne gospodarske diferenciacije med
intenzivnim poljedelstvom v osrednji kitajski rodovitni pokrajini in vedno bol
ekstenzivnim na inom gospodarstva v obrobnih obmo jih.*?* Kitajska je bila
poljedelsko usmerjena dru ba, osnovana na namakalne m poljedelstvu, saj je bila to
klimatsko in geografsko najbolj ustrezna vrsta gospodarstva. V obmejnem severnem
obmo ju razmere niso bile ugodne za namakalno poljedelstvo, zato so ga za el

kombinirati z ivinorejo. %

Kateri je bil tisti dejavnik, ki je povzro il prehod na nomadizem? Za dru be, iz katerih
sta se postopoma razvila ivinoreja in pastirstvo, je zna ilno, da so se pred

specializacijo ukvarjale z meSanim, nespecializiranim gospodarstvom. Iz takSnega

20 prim. Khazanov, 1994, str. 87
L v svojem delu citira Maspera, ki je celo mnenja, da imajo »severna ne-kitajska ljudstva« in severni
Kitajci skupne prednike, torej da pripadajo isti etni ni skupini, ki ima korenine v poljedelsko orientirani
osrednji Kitajski. (Lattimore, 1992, str. 55)
22 prim. Lattimore, 1992, str. 54
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gospodarstva je kot rezultat razvoja in specializacije predhodnega meSanega
gospodarstva nastalo poljedelstvo. Tudi nastanek pastirskega nomadizma je bil
rezultat nadaljnje specializacije, vendar ni izviral direktno iz meSanega gospodarstva,

temve se je razvil preko poljedelstva.

Kot sem e omenila, je ve ina strokovnjakov mnenja, da je pojav homadizma
kasnejSi od poljedelstva. Prav poljedelstvo je imelo velik pomen za nadaljnji razvoj
najpomembnejSega in najosnovnejSega dejavnika, ki je pripeljal do razvoja
pastirskega nomadizma, to je za udoma itev ivali. Do udoma itve ivali je priSlo
polagoma, obmejne skupnosti so se postopoma nau ile kontrolirati svoje ivali in
dokler se tega niso popolnoma nau ile, so bile odvisne od meSanega na ina ivljenja
(poljedelstva, lova, nabiralniStva). NajustreznejSe okolje za udoma itev ivali je bila
dru ba nekje na robu stepe, ki se je ukvarjala s po ljedelstvom, poleg tega pa kot
dopolnilno dejavnostjo tudi z lovom. TakSne dru be so nastale v oazah puS ave
Taklamakan v danaSnji provinci Xinjiang (Lattimore jih imenuje tudi »oazne

dru be«). %

Tip poljedelstva, iz katerega se je razvil pastirski nomadizem, ima posebne
zna ilnosti. Pojavil se je na obrobju stepe v drubah, ki poljedelstva niso mogle
nadalje specializirati s preselitvijo na bolj ustrezen teren, saj so bila vsa taka ozemlja
e naseljena s podobnimi, a bolj razvitimi dru bami . Lahko celo sklepamo, da so
bolje razvite in uspesSne poljedelske dru be take ma rginalne dru be potisnile na rob
rodovitnih podro ij, saj so le-te zagotovo potrebovale zunanjo spodbudo za premik v
stepo, ki je bila neprijazna poljedelskemu na inu ivljenja. Tako so bile majhne in s
tem Sibke dru be potisnjene v stepo, kjer so se bil e primorane nau iti kontrolirati

velike rede kot osnovni vir pre ivetja. 2*

Kot primer Lattimore navede ljudstva, ki so ivela v obmo ju t.i. »sub-oaze«, v
danasnjih provincah Ningxia, Gansu (zahodni del) in Qinghai (vzhodni del). Tudi ta

ljudstva so se ukvarjala s primitivnim poljedelstvom, vendar se zaradi neustreznih

2% prim. Lattimore, 1992, str. 159
2 prim. Lattimore, 1992, str. 326-328
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geografskih razmer niso mogli razSiriti na SirSa ozemlja, tako so se prilagodili okolju
in se za eli ukvarjati z ivinorejo. Zaradi druga nega na ina gospodarstva so se ta
ljudstva za ela vedno bolj razlikovati od kitajskega, po asi so prevzela elemente
pastirskega na ina in kon no postala pastirski nomadi.?®

Tudi Khazanov pri ugotavljanju izvora nomadizma daje poudarek predvsem na
razmerje med obdelovanjem zemlje in ivinorejo. Strinja se, da je bila edina mo nost
udoma itve ivali v sedentarnih dru bah, kjer so pridelal i prese ek hrane, katero so
lahko uporabili za udoma itev. Iz takSnih centrov, kjer sta se meSala poljedelstvo in
za etki ivinoreje, se je novi tip gospodarstva lahko Siril na razli na podro ja ter se
razli no prilagodil. Tako je pri Sirjenju na suSna podro ja prislo tudi do posebne vrste
gospodarske diferenciacije, pri kateri je prevladovalo pastirstvo. Prehod na nomadski
na in pastirstva se ni zgodil nenadoma, razvil se je iz sedentarnega na ina
pastirstva. Mo nosti razvoja je bilo ve , nomadizem je bil le ena izmed prilagoditev

okolju.?®

3.3. POMEN KONJA ZA RAZVOJ NOMADIZMA

Skozi zgodovino smo se sre evali z nomadi predvsem kot z neustrasnimi bojevniki
na konjih, ki so zelo spretni z lokom. Udoma itev konja in njegova kasnejSa uporaba
je bila zato klju nega pomena za razvoj nomadske kulture. Konja so v stepi udoma ili
v 4. tiso letju p.n.S. in ga imeli sprva za prehrano, kasneje (v 2. tiso letju p.n.S.) pa
so ga za eli uporabljati za vleko bojnih vozov.?’ Uporaba konjev je bila vedno glavna
kulturna razlika med kitajskim in nomadskim svetom. Kazala je na temeljno razliko
med sedentarnim in nomadskim na inom ivljenja. eprav so kasneje tudi Kitajci
redili konje, so jih imeli v hlevih in so jih krmili, medtem ko so se nomadski konji pasli

na prostem. Ker so bili konji nomadov fizi no manj mo ni, saj niso imeli tako bogate

%% prim. Lattimore, str. 167
26 prim. Khazanov, 1994, str. 89-90
2 prim. Hildinger, 1997, str. 15
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hrane, so morali gojiti ve je rede, kar kae na Se enega izmed dejavnikov, ki so

vplivali na razvoj pastirskega nomadizma.?®

Kitajska ni nikoli mogla vzgojiti enako dobrih konjev kot so bili stepski. Eden izmed
razlogov je bil v stepskem podnebju, drugi razlog pa je bilo, da so konje lahko gojili le
na obronkih stepe, kjer je bila pasa najbolj ugodna, torej v severnem obmo ju. S tem
pa se je pove alo tveganje, da so se kitajski sedentaristi, ki so bili zadol eni za
gojenje konjev, preusmerili k ivinoreji in s tem p ostali bolj naklonjeni nomadski
dru bi kot pa kitajski. Zgodilo se je, da so nekate ri celo popolnoma prestopili k

nomadskemu na inu ivljenja.

Z obvladovanjem konjev se je razvila tudi vojaska tehnika. Umetnost streljanja z

lokom s konja je postala zas itni znak stepskih nomadov.

Slika 4 : Jezdec in konj v danasnji provinci Qinghai

28 prim. Lattimore, 1992, str. 62-64
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3.4. OBLIKE NOMADIZMA

Nekateri strokovnjaki opredeljujejo kot nomade vse tiste skupine, ki so mobilne in
gospodarsko neodvisne ter samozadostne. Nekateri drugi strokovnjaki opisujejo
nomade kot ekstenzivne in mobilne pastirje, ki se sploh ne ukvarjajo s poljedelstvom
ali pa obdelujejo polja le kot dodatek k osnovni ivinorejski dejavnosti. V prvo
definicijo lahko tako spadajo vse dru be, ki so mob ilne, ne glede na njihovo razli no
gospodarsko osnovo (pridobivanje ali pridelovanje hrane). Zato je potrebno taksSno
pojmovanje nhomadizma omejiti ter lo iti »potikanje« (sem spadajo lovci in nabiralci, ki

ne ivijo sedentarnega na ina ivljenja) in »nomadizem« (mobilni ekstenzivni pastirji).
29

Definicija pastirskega nomadizma temelji predvsem na posebnosti gospodarstva, ki
je zna ilno za takSno dru bo. To gospodarstvo je usmerjeno k pridelovanju lastne

hrane, njegove najpomembnejSe zna ilnosti pa so:

- pastirstvo je najpomembnejSa oblika gospodarske dejavnosti,

- ekstenzivnost, ki se ka e v celoletni prosti paSi red na Sirokem podro ju,

- periodi nost pri mobilnosti glede na zahteve red v dolo enem obmo ju paSe,
- sodelovanje celotne populacije pri pastirski mobilnosti,

- pridelovanje hrane za potrebe pre ivetja brez pre se kov. *°

To so glavne zna ilnosti, ki definirajo neko pastirsko dru bo kot no madsko. Vendar je
znotraj te Siroke definicije pastirskega nomadizma Se veliko razli nih oblik, o katerih

moramo govoriti.

29 prim. Khazanov, 1994, str. 15-16
% prim. Khazanov, 1994, str. 16
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Khazanov je glede na viogo poljedelstva in mobilnost posameznih tipov dru b oblike
pastirskega nomadizma razdelil na ve osnhovnih oblik. Omenila bom le tisti dve
obliki, ki sta se pojavljali na podro ju notranje Azije, oz. Se bolj specifi no, v
severnem obmo ju. Ti dve obliki sta pravi pastirski homadizem in pol-nomadsko

pastirstvo.®

Za obliko pravega nomadizma je zna ilna popolna odsotnost poljedelstva, tudi samo
kot dodatne dejavnosti. TakSne vrste isti nomadizem je zna ilen predvsem za
stepsko Notranjo Azijo in severno obmo je. Dejstvo je, da je tudi na teh podro jih
zelo redko obstajal brez zna ilnosti drugih oblik pastoralnega nomadizma (pol-
nomadizma). Dru be s takSno obliko nomadizma so bil e prav tako posredno odvisne
tudi od zunanjega sveta (poljedelskih dru b), saj s e je isti nomadizem izredno redko
dolgotrajno obdr al, zato zelo te ko govorimo 0 sam ostojnem in pravem nomadizmu,
ki bi ga prakticiralo ve skupin dlje asa. Do pravega, istega nomadizma je prislo
kadar so se bile pol-nomadske drube prisiljene uma kniti iz obrobnih obmo jih
globoko v stepo, kjer ni bilo stikov s sedentarnimi poljedelskimi dru bami. Takrat so
te dru be lahko preivele le z ivinorejo, vendar | e do takSnih primerov prislo le v

izrednih obdobijih, kot je na primer vojna.

Pol-nomadsko pastirstvo je najbolj razSirjena oblika v Notranji Aziji. Njegove
zna ilnosti so ekstenzivno pastirstvo ter menjavanje pasnikov (mobilnost) skozi
celotno leto. Poleg previadujo ega pastirstva je prisotno tudi poljedelstvo, predvsem
kot sekundarni vir preivetja. Z obdelovanjem polj se je sem ter tja ukvarjal del
pastirske dru be, vendar je bila za pridobivanje po ljedelskih pridelkov ve krat v rabi
izmenjava s sosednimi sedentarnimi dru bami. TakSne pol-nomadske dru be so bile
nemalokrat gospodarsko zelo stabilne, kar je bila posledica meSanja pastirstva in

poljedelstva.

%1 Nekatere ostale oblike pastirskega nomadizma so e pol-sedentarno pastirstvo, redna ivinoreja
0z. ivinoreja na oddaljenih pasnikih in nomadizem sezonskega potovanja red (yalag ali
transhumanca). prim. Khazanov, 1994, str. 19-21
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V evrazijskih stepah se je prav tako pojavilo pol-sedentarno pastirstvo, katerega
zna ilnosti lahko primerjamo z pol-nomadskim pastirstvom. Glavna razlika je v tem,
da daje pol-sedentarno pastirstvo poudarek predvsem na poljedelstvo, ki ga

kombinira s sezonskim pastirstvom z zna ilnostmi nomadizma.*?

3.5. ZNA ILNOSTI PASTIRSKEGA NOMADIZMA

Kot sem e dejala, sta glavni zna ilnosti homadizma ekstenzivna ivinoreja in
mobilnost med sezonskimi pasniki, katere se udele u je celotna populacija. Prednosti
mobilnosti so se pokazale v asu vojne, ko se je morala skupnost umakniti, takrat je

lahko vzela svoje rede s seboj ter si tako ohranila mo nost proizvaja nja hrane.*®

Zna ilnosti nomadizma je prvi opisal Sima Qian v svojih Zgodovinarjevih zapisih, in

sicer takole:
»
I"#$ %&'()* +, -/
012 345 6789: <= 8>? @AOB  ...... C
DE F8GHI0J$ K LMNO-PQ RST «

»Ve ina ivali (homadov) so konji, govedo in ovce, imajo pa tudi
nenavadne ivali, kot so osli, kamele in druge kopi tarje. Premikajo se v
iskanju vode in pasnikov, nimajo obzidanih mest (z zidovi) niti stalnih
prebivalis , prav tako se ne ukvarjajo z obdelovanjem polj, vendar ima
vsak svoj del zemlje. (Nomadi) ne poznajo pisane besede (knjig), prav
tako je omejen njihov govorjeni jezik. e majhni ot roci znajo jezditi ovce

ter z lokom upleniti ptice in misi,

%2 prim. Khazanov, 1994, str. 19-22
% Kot nasprotje temu je poljedelska dru ba, ki je se dentarnega zna aja. Pripadniki tak3ne dru be v
vojnem asu zbe ijo in s tem zapustijo polja ter ostanejo b rez pogojev za pre ivljanje vse dokler ne
najdejo novega podro ja, kjer se zopet stalno naselijo. (prim. Lattimore, 1961, str. 39)
% prim. Sima Qian , Shiji , pogl. 110, str. 2879
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mladeni i pa streljajo lisce in zajce; vse to imajo za prehrano.......
Njihov na in ivljenja je iskanje pasnikov po prostranstvih, pre ivljanje z
lovom ptic in ostalih ivali ter nenadni vojaski na padi. TakSna je njihova

narava. «

PasSnike so si delili pripadniki razSirjene sorodstvene skupine, ivali so bile privatna
lastnina posamezne dru ine. Dru ba je bila organizi rana na osnovi dru in, razsirjenih
druin, klanov in plemen. Ta so se v asih pod vodstvom kakSne mo ne in

karizmati ne osebnosti zdru ila v ve je plemenske zveze, v asih celo dr ave.

NajboljSi takSen primer je zdru enje nomadskih ljud stev pod vodstvom Motuna,

pripadnika plemena Xiong nu leta 209 p.n.S.

3.5.1. Struktura red

Nomadi so imeli velike meSane rede, ki niso bile specializirane, gojili so veliko
razli nih vrst ivali naenkrat. Njihov ideal je bil imeti skupaj vse ivali, ki so potrebne

za obstoj in transport, tako da je bila dru ina 0z. skupnost samozadostna.

Razmerje vrst ivali v posamezni redi je bilo odvisno od Stevilnih dejavnikov,
najpogosteje pa so upostevali geografsko ustreznost pasnikov in podnebja. Tako je
bilo med drugim tudi iskanje primernega terena za zimski tabor mo no odvisno od
sestave rede, npr. konji lahko pridejo do paSe tudi, e je sne na odeja debela, tega
pa ostale vrste ivine ne zmorejo, zato je bilo pot rebno poiskati pasnik, izpostavljen
vetru, ki odpihne sneg.®* Najbolj cenjene ivali so bili konji, najbolj pogo ste in
uporabne pa ovce. Poleg teh dveh ivali, za kateri lahko re emo, da sta osnovni, saj
se redno pojavljata v celotnem obmo ju, so redili Se govedo, kamele, koze, osle in
jake, ti pa so se pojavljali v odvisnosti od geografskih in klimatskih dejavnikov in

vsaka izmed njih je imela svojo posebno odliko. Kamele so bile Se prav pomembne

% prim. Lattimore, 1961, str. 32
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pri potovanju skozi suhe stepe, govedo je v visokih goratih predelih dajalo ve mleka

in mesa, koze pa so bile nezahtevne pri pasi.*®

Ovce so bile za nomade pomembne iz ve razlogov. Dajale so mleko, meso, volno,
usnje za obleko in prebivali§ a, isto asno pa so lahko pozimi uporabljali njihove
iztrebke za kurivo. Tudi za gojenje in razmno evanj e so bile dale najbolj primerne,
saj so zelo nezahtevne in iznajdljive pri izbiri pasnikov, poleg tega pa se precej hitro
razmno ujejo. Ovce so med vsemi udoma enimi ivalmi predstavljale najboljSo
gospodarsko osnovo za hrano, bivalis a, obleke in gorivo, torej za celotno oskrbo

nomadske skupnosti.*’

Vloga konja je bila druga na. Nomadi so se definirali kot ljudje na konjih, tako je bila
tudi vloga konja prestina. Pomemben je bil za vojs kovanje, transport med
migracijami in obvladovanje red. Stepski konji so bili majhni in ilavi, okretn i in hitri,
njihova posebnost pa je bila zmo nost izkopati si h rano tudi izpod 30-40 cm debele
sne ne odeje. Bili so tudi sekundarni vir mesa, fer mentirano kobilje mleko (kumis) pa
je Se danes priljubljena nomadska pija a. Pomembno je bilo, da se ovce in konji niso
pasli na istem pasniku. V primeru da je bilo to neizogibno, pa so se morali konji pasti
prvi in Sele nato ovce, saj le-te popasejo podro je bolj intenzivno in ne pustijo ni esar

konjem. Zato je bilo potrebno zagotoviti lo eno pa%o. *®

3.5.2. Migracije

Sezonsko preseljevanje med pasniki je bilo za pastirske nomade zelo pomembno.
Njihove migracijske poti so bile lahko dolge tudi po ve sto kilometrov, dol ina je bila
odvisna od ustreznosti podro ja, na primer v danasnji Notranji Mongoliji so bile dolge
le okrog 150 km, v obmo ju pu$S ave Gobi pa so lahko merile tudi do 600 km.
Migracije so bile vedno redne, poti so bile stalne, spremembe v letnih asih so bile
jasne. To je lahko reguliralo redne migracije in vzdr evalo stabilno gospodarstvo, saj

% prim. Lattimore, 1994, str. 74
%7 prim. Lattimore, 1994, str. 75
% prim. Barfield, 1992, str. 21
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so lahko v naprej to no vedeli v katerem obdobju bodo izkoristili ustrezne pasnike.
Migracije so bile linearne (od vzhoda proti zahodu) in meridionalne (poldnevniske),
kjer je migracijska pot potekala po poldnevniku, kot na primer pri nomadih na
podro ju danasSnje Mongolije. Ti so poleti migrirali na severne poletne pasnike, saj
rastlinje v stepah poleti navadno ne raste. Pozimi so se preselili nazaj na jug, kjer so

bile zime manj ostre in z manj snega.>®

Migracijski cikel nomadov Notranje Azije je bil glede na letni as sestavljen iz Stirih
delov. Kontinentalno podnebje v stepski Notranji Aziji je izredno ostro, z zna ilnimi

temperaturnimi skrajnostmi, poleti je bilo vro e in pozimi mrzlo.

Zima je bil za nomade najhujSi letni as. Pasniki so bili pokriti s sne no odejo in zelo
te ko je bilo priti do hrane. Ker nomadi niso sprav ljali krme, da bi jo ez zimo lahko
dali ivalim, so se rede vtem asu bistveno zmanjSale in ivali so izgubile na te .
Lokacijo zimskih taborov so morali zaradi tega zelo pazljivo izbirati in ko je bila enkrat
izbrana, je ve inoma kasneje niso ve spreminjali. Tabor so postavijalivnijelee e

gorske doline, ob reke ali v stepske niine.

Pomlad je prinesla otoplitev in pasniki so za eli zeleneti. Skupine nomadov so
zapustile tabor ter se razprSile po so nih pasnikih, kjer so si iz rpane ivali spet
opomogle. rede so se pove ale, nomadom sta bila spet na voljo sve e mleko in
volna. eprav so imeli pomlad za najboljSi as, pa so izven-sezonski sne ni vihatrji
predstavljali vedno prisotno mo nost katastrofalneg a uni enja celotne rede. TakSne
tragedije sicer niso bile pogoste, pripetile so se enkrat na generacijo, takrat pa so

imele pogubne posledice.

Poleti so se nomadi s redami premaknili v hladnejSa podro ja, viSje proti severu ali
viSje v gore, kjer so nasli t.i. »drugo pomlad«. i vali so se hitro zredile, prese ek
hrane pa so predelali za zimo - kumis, jogurt, kurt (posusen sir v kroglicah). V

poletnem asu so se posvetili opravilom, ki so bila pomembna za hladnejSa obdobja,

% prim. Khazanov, 1994, str. 50-52
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iz volne so izdelovali klobu evino, iz kamelje ali kozje dlake so pletli vrvi, preproge in

sedlne torbe ter se pripravljali na zimo.

Jeseni so se, im se je vreme ohladilo, premaknili iz poletnih taborov v nije lege,
tam so se rede ovc plodile, da so potem pomladi skotile jagnjeta. To je bilo
pomembno, saj v primeru, e je priSlo do razmno evanja izven sezone, jagnjeta
zaradi ostrih podnebnih razmer niso imela veliko mo nosti pre ivetjia. Nomadi so

jeseni pasli ivino dale stran od zimskih taborov, tako so prihranili bli n je pasSnike za
hude zimske ase. Med jesensko pripravo na zimo se je na podro jih, ki so mejila s
sedentarnimi dru bami, za elo trgovanje z ivalmi. Jesen je bila tradicionaln o tudi
najbolj ugoden as za vojaske napade na sedentarna podro ja, konji so bili takrat
najmo nejSi, priprava poljedelcev na zimo je bila kon ana in kmetje so e poeli in

pospravili pridelke. S takSnimi jesenskimi napadi so si nomadi zlahka priskrbel

potrebno ito za zimo. *°

3.5.3. Nomadska skupnost

Osnovno enoto v stepskih dru bah Notranje Azije je predstavljala druina. Vanjo so
spadali le tisti najo ji sorodniki, kateri se Se la hko Stejejo za nuklearno dru ino. Vsaka
druina je imela v lasti redo, za katero je skrbela in bila od nje odvisna. Za
obvladovanje red pa, za razliko od poljedelskih dru b, kjer je delovna sila zelo
pomembna, ni bilo potrebno veliko ljudi. Druina je bila najpomembnejSa dru bena
celica, vendar je dru ina sama zase redko obstajala, saj je bilo veliko primernejSe in
la je iveti v skupnosti ve  druin, katere so si med seboj pomagale skozi vse letne

ase.

Ve krat so se oblikovale SirSe skupnosti, ki so jih sestavljali daljni sorodniki ter
njihove druine. Take razSirjene druine oz. skupno sti so predstavljale ve jo
gospodarsko zmo nost. Bile so relativno majhne, Stele so od 15-20 ljudi. Vsaka

dru ina znotraj skupnosti je bila na eloma neodvisna, vendar so se najve krat skupaj

9 prim. Barfield, 1992, str. 22-24
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preseljevali in uporabljali iste pasnike.** Sodelovanje v tak3ni skupnosti je bilo
prostovoljno, vsak lan in njegova o ja druina so jo lahko kadarkoli z apustili. To se
je navadno zgodilo takrat, ko se je Stevilo druin pove alo, sinovi so si uredili svoje
dru ine in skupno Stevilo ivali, potrebnih za ivl jenje, je naraslo, tako da pasniki niso
bili ve zadosti veliki za pre ivljanje pove ane skupnosti. S tem je priSlo do lo itve in
nekaj dru in se je odselilo na druga podro ja.** V nomadskih skupnostih je bila ivina

zasebna lastnina, pasniki so bili za skupno uporabo.

Sima Qian je v Zgodovinarjevih zapisih precej podrobno opisal tudi zna ilnosti

skupnega ivljenja nomadov, in sicer:

»UVW-X YB Z [\] N abBcd ebB f
gah iej Kl m no pal rs mm C(
tuv  Wxyz «®

»Vsi, od vladarja navzdol, se hranijo z mesom, obla ijo v ivalske ko e
in so odeti v krznene plas e. Tisti, ki so mo ni ter zmo ni za delo, se
hranijo z mastno in bogato hrano, starci pa dobijo le njihove ostanke.
Cenjeni krepki pripadniki skupnosti so zdravi in mo ni, starci brez
vrednosti za skupnost pa Sibki. Po smrti o eta je glavna vloga ene skrb
za njune otroke, ko umre kateri od bratov, ostali bratje prevzamejo

njegove ene. Nimajo v navadi izogibati se imenu in nimajo priimkov.«

“L prim. Khazanov, 1994, 132

2 prim. Barfield, 1992, str. 25

3 prim. Sima Qian, Shiji, pogl. 110, str. 2892
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Slika 5: Nomadsko naselje v danasnji provinci Qinghai
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3.5.4. Vojaska spretnost nomadov

Nomadska dru ba je imela Se eno zna ilnost. To je bila izredna vojasSka spretnost in
izvrstna tehnika bojevanja. Razlog je bil v uporabi konjenikov v vojni. Stepski
konjeniki so bili izurjeni v streljanju z lokom s konjskega hrbta in preciznost njihovega
strela je bila zelo dobra. Za razvoj vojaske tehnike je potrebno upoStevati tudi
za etek uporabe sestavljenega loka. Izdelovali so ga iz rogov ivali in kombinirali s
kosi lesa. TakSen lok je bil lahek, okreten in natan en ter s tem primeren za streljanje

s konja.**

Nomadi so prakti no iveli s konji, od malih nog so jahali in se u ili streljanja z lokom.
TakSen na in ivljenja jih je naredil skorajda nepremagljive vojS ake, posebno v bojih
proti kitajski pehoti. Konji so jim omogo ali na in napadanja, po katerem so bili znani
v sedentarnih dru bah - bliskovit napad, plenjenje in nagel umik nazaj v stepo, kjer
so se razprsili, e jim je sovra nik uspel slediti. Kadar pa so ugoto vili sovra nikovo
premo , so se obrnili in umaknili. Kitajski viri opisujejo njihovo vojsko in na in
bojevanja ter navajajo, da je Slo nomadom le za dobi ek, zato se jim ni zdelo

sramotno zbe ati:
»=| 7} ~| € ., ue f u,... T «*®
»Njihova vojska je bila sestavljena iz lokostrelcev in me evalcev. Kadar
so videli dobi ek, so napadli, v nasprothem primeru so se umaknili.

Niso se sramovali pobega.«

Zato je bil tehnika nenadnega napada, oplenitve in umika vedno prisotna gro nja v

sedentarnih dru bah, ki so mejile na ozemlja nomado v.

* prim. Hildinger, 1997, str. 21
> prim. Sima Qian, Shiji, pogl. 110, str. 2892
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4. ODNOS KITAJSKE DO TUJCEV V  ASU DINASTIJE ZHOU

Dinastijo Vzhodni Zhou, ki je nasledila Zahodno, asovno razdelimo na dve obdobji,
na obdobje pomladi in jeseni (770-478 p.n.8.) ter na obdobje vojskujo ih se drav
(476-221 p.n.S.). Zna ilno je, da je vladarska hiSa Zhou kmalu po za etku dinastije
Vzhodni Zhou izgubila cesarsko mo nad fevdalnimi dr avami, katerim naj bi vladala.
Obdr ala je le naziv in manjSe ozemlje, ostale dr a ve pa so bile dejansko politi no od
nje neodvisne in so same med seboj sklepale zveze ali bojevale vojne, prav tako so
imele svoj sistem obdav itve, prava in vojske. Sama drava Zhou je imela en ak
polo aj kot ostale dr ave, vendar so ne glede na to vse osrednje dr ave Se vedno

spadale pod vladavino dinastije Zhou, zato jih imenujemo dr ave Zhou.

4.1. KITAJSKA GEOGRAFSKA PREDSTAVA SVETA

Kitajska se je e zelo zgodaj sre ala s tujimi ljudstvi, od katerih so se kaj kmalu za eli
lo evati. V obdobju pomladi in jeseni 23 v asu vladarske hiSe Zhou se je med
posameznimi dr avami za ela pojavljati zavest o kulturni in s tem tudi moralni in
eti ni razliki med prebivalci notranjih drav, njenih o brobnih drav ter drav izven
kitajskega kulturnega kroga. V Zgodovinarjevih zapisih »Shijick ¥* najdemo opise
tujcev iz de el zunaj kitajskega kulturnega podro ja, v katerih jih primerjajo z ivalmi
in predstavljajo kot ne- loveSke. V tem obdobju se je oblikovalo razlikovanje med
»kitajskim svetom«, kateremu vladajo skupna na ela, ki se vrtijo okrog centra
moralne in politi ne avtoritete ter »barbarskim svetom«, v katerem so prebivalci
razvrS eni glede na oddaljenost od tega centra in glede na mo vpliva kitajskega
sveta na barbare.

Kitajska v asu dinastije Zhou se je e mo no zavedala svoje skupne in vzviSene
kulture, imenovane »Hua« 7 ali »Xia« %, njene meje so bile postavljene in

razumljene na podlagi kulturnih in moralnih razlikovanj in ne na podlagi geografskih

meja.*®

“ prim. Di Cosmo, 2002, str. 93
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Geografska predstava sveta v zgodnjem obdobju Kitajske je temeljila na razdelitvi
sveta na devet kontinentov, od katerih je bil vsak spet razdeljen na devet regij.
Kontinente je med seboj lo eval prostran ocean, prav tako je obkro alo morje v sako
od devetih regij kontinentov.*” Na podlagi te teorije lahko razumemo, da Kitajska ni
bila postavljena v absolutni geografski center sveta, ni celo jasno, ali je sploh bila
center kontinenta, katerega regija je bila.

Kmalu se je percepcija polo aja Kitajske spremenila in je zavzemala vse, kar lei
»znotraj morij« hai nei . Tako je postala »znotraj morij« oznaka, ki je definirala
teritorialno ozemlje Kitajske. Isto asno se je pojavilo poimenovanje Kitajske kot »vse
pod nebom« tian xia 89 , ki ga je kasneje ponovno vpeljal zdru itelj Kitaj ske Qin Shi
Huangdi. Ta termin je imel isto politi en pomen in je ozna eval zgolj podro je,

kateremu je Qin Shi Huangdi viadal.*®

4.2. POLITI NA UREDITEV KITAJSKEGA SVETA

e lahko re emo, da Kitajska v geografskem pomenu ni bila popolnoma
sinocentri na, pa je to zelo te ko trditi s politi nega in kulturnega vidika. Kitajski
pogled na svet je temeljil na dojemanju sveta, ki ga je Kitajska takrat poznala in v
katerem je bila superiorna. Tako je bila ureditev sveta s kitajskega glediS a v resnici
ureditev kitajskega sveta in je bila tudi institucionalizirana oblika komuniciranja z

ostalimi ne-kitajskimi ljudstvi.

Ena izmed idej, kako je bil svet politi no in kulturno urejen e od legendarne dinastije
Xia % (pribl. 21.-16. stol. p.n.S.) naprej, je bila t.i. »teorija o petih conah« wu fu :;

Po tej teoriji naj bi bila Kitajska urejena v pet koncentri nih in hierarhi no urejenih

con. V sredini je bila »centralna cona« dian fu <; , ki je predstavljala kraljevsko
“"To teorijo je predstavil geograf in proto-filozof iz 3. stoletja p.n.8. Zou Yan . (prim. Yu, 1986, str.
377)

8 prim. Yu, 1986, str. 378
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oblast in je bila direktno pod vladavino kralja. Ta je bila obkroena s »cono
gospostev« hou fu = ; , v katero so spadale dr ave vazalov in fevdalnih g ospodov,
ki jin je dolo il kralj. Naslednja je bila »pomirjena cona« sui fu >? | kjer so se
nahajale dr ave, katere je vladajo a dinastija pokorila. Sledili sta Se dve coni, ki sta
bili namenjeni barbarskim ljudstvom. Razlikovali so med »kontrolirano cono« yao fu

@; , kamor so Steli barbarski ljudstvi Man A in Yi B, ki naj bi bili pod kitajsko
kontrolo, eprav je bila le-ta zelo Sibka. V zadnjo, »divjo cono« huang fu C; , so
spadali barbari Rong D in Di E *°, ti so bili izven kakrnekoli kitajske domene in so

iveli popolnoma svoje ivljenje. Divja cona je Kit ajcem predstavljala skrajni naravni

in kulturni konec sveta.*®

4.3. KITAJCI IN BARBARI

V kitajskem jeziku je zelo te ko govoriti 0 »barbar ih« na sploSno, saj obstaja ve
poimenovanj tujcev in ni enega sploSnega termina, ki bi, tako kot v evropskih jezikih,
zajel in ozna eval vsa »necivilizirana« ljudstva, s katerimi je kitajska kultura prisla v
stik. Kitajski jezik ima tako ve specifi nih izrazov, ki se nanaSajo na tuja ljudstva
(Man, Yi, Di, Rong, Hu itd.).

V starodavni Kitajski je bila fizi na oz. rasna razlika med ljudstvi nepomembna v
primerjavi z kulturnim razlikovanjem. Prav tako je bila pri razumevanju tujcev ve krat
zabrisana meja med lovekom in ivaljo, saj so imeli prebivalci »CentraInega
kraljestva« predstave o tujcih kot o ivalskih divj akih, ki ivijo na robu civiliziranega
sveta, njihova predstava barbarov je bila dehumanizirana. To je jasno vidno pri
na inu kitajskega zapisovanja imen tujih ljudstev — s pismenkami z ivalskim
pomenskim delom (radikalom) in pri ena enju posameznih ljudstev z dolo eno vrsto
ivali, na primer » Di« E , katere so ena ili s psi, »Man« A s plazilci in »Qiang« F , ki

je imel pomenski del ovce. Posamezna barbarska ljudstva so lahko povezovali tudi z

9V nekaterih virih sta ti dve ljudstvi zapisani kot »Jung« in »Ti«, v diplomskem delu pa je uporabliena
standardna transkripcija pinyin.
*% prim. Yu, 1986, str. 379-380 in Di Cosmo, 2002, str. 95
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dolo eno barvo. Ta je bila simboli na in je lahko nakazovala barvo oblek, ki jo je
ljudstvo nosilo, lahko pa je pomenila barvo, povezano s petimi smermi neba, kjer so
ljudstva ivela: bela za zahod, rna za sever, rde a za vzhod in modro-zelena za jug,

rumena pa je predstavljala Kitajsko.>

Tujci so bili kategorizirani v ve skupin in identificirani na razli ne na ine. Lahko so jih
opredelili glede na njihovo lokacijo (sever — Di, jug — Man, zahod — Rong, vzhod — Yi)
ali glede na njihovo oddaljenost in prilagojenost kitajski kulturi. Tako so lo ili med
»zavezniskimi« ali »prilagojenimi« tujci, imenovanimi »yao« @ (med katere so Stel
ljudstvi Man in Yi), ter zunanje, neprilagojene, neodvisne in sovra ne tujce » fan« G
(ta termin je ozna eval severni ljudstvi Rong in Di).> Vsi ti izrazi, s katerimi so Kitajci
ozna evali tujce, se velikokrat pojavljajo v dvojicah, kot na primer Man — Yi, Rong —
Di in Yi — Di.>® Z njimi pa niso ozna evali le barbarov, sem ter tja so se termini
nanasali tudi na prebivalce drav, ki so spadale v politi no in kulturno domeno
Kitajske v asu dinastije Zhou. To so bile dr ave Qin, Chu in W u, ki so dobile taksno
oznako predvsem zaradi ob asnih krSitev sprejetih norm in zaradi mo nega vpliva

tujih ljudstev, ki je bil prisoten v teh dr avah, s aj so jih naseljevali tudi tujci.

Razlikovanje je bilo mo no tudi znotraj obmo ja politi nega vladanja hiSe Zhou,
razlikovali so med osrednjimi dr avami, ki so se im ele za nosilke civilizacije ter med
obrobnimi dr avami kamor Stejemo Qin, Chu in Wu. Ko t smo e dejali, so te dr ave,
ki naj bi spadale pod kitajski kulturni vpliv, ve krat padle v kategorijo barbarskih
drav, saj se s tem, da niso priznavale politi nega centra Zhou, niso vedle ni
druga e kot severni barbari Di in Rong, v asih je bilo dovolj e to, da so imeli
prebivalci druga ne navade v kulturi (npr. tetoviranje, obrite glave). Tako je bila lahko
na podlagi nekega tujega elementa ozna ena katerakoli dr ava kot Rong — Di ali

Man — Yi, ne glede na njen geografski ali politi ni polo aj, saj so bila ta imena le

ot prim. Dikotter, 1992, str. 4-5

°2 Na Kitajskem je obstajala 3e ena kategorizacija barbarov, in sicer na »surove« (sheng fan ) in
»kuhane« (shu fan ) barbare, razdeljene glede na hrano, ki so jo jedli. To razlikovanje ustreza
razlikovanju med divjimi, uporniSkimi barbari (surovi) ter med pokornimi, ubogljivimi barbari (kuhani).
Narava in prehrana sta bili v kitajski kulturi mo no povezani in uporaba surove hrane je bila za Kitajce
skrajen primer divjaStva, ki je kazal na ivalskost barbarov. (prim. Dikotter, 1992, str. 9)
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sploSna oznaka za tujost in niso bila uporabljena za dolo ena ljudstva. Razlikovanje
je redko temeljilo na etni nih razlikah, e pa so bile te e omenjene, so bile dodane le

kot poudarek k moralno-eti nim razlikam.>*

Vsa tuja ljudstva, s katerimi je imela Kitajska v tem asu stik, so bila gospodarsko
podobna Kitajski, torej poljedelsko usmerjena, nekatera so se dodatno ukvarjala tudi

Z lovom.

Osrednje drave v asu dinastije Zhou so se do obrobnih drav drale v razdalj,
vendar so se kljub kulturnim zadr kom zavedale pome na in Koristi, ki bi jih prineslo
zaveznistvo z njimi. Ugotovile so, da je odnos s tujci zelo pomemben tudi za
uresni evanje in doseganje svojih ciljev, pa naj bodo ti vojaski ali politi ni. Do
obrobnih dr av, ki niso bile direktno pod vplivom k atere izmed dr av Zhou, so le-te
izoblikovale ve na inov politike, ki so se menjali glede na trenutno potrebo dr ave.
Tako so si tuja ljudstva podjarmili, jih imeli za zaveznike ali pa so prebivalce uporabili
za vojake in obdelovalce polj na obmejnih podro jih.

Ker so bili tujci, predvsem Rong®, znani po tem, da so bili spretni in neustrasni
vojaki, se je drava Zhou mo no zavzemala za to, da jih pridobi na svojo stran.
Zavedala se je, da je vojna proti severnim tujcem zelo drag in dolgotrajen proces,
zato je za vplivanje najrajSi uporabila metodo zavezniStva, saj so bile severne dr ave
vojasko precej mo ne. Za eli so graditi diplomatske odnose med dr avami, kot so na
primer obiski dvora ter krvne in mirovne zveze, ki pa so bile ve krat prekrSene. S tem
SO tuja ljudstva, ki so ivela na meji kitajskega k ulturnega podro ja, so vedno bol
padala pod vpliv kitajskih drav, Rong so postali integrirani del politi ne sfere
dinastije Zhou ter dodatna vojaska in poljedelska sila. TakSna asimilacija je postajala
vedno bolj o itha. Do konca 5. stoletja p.n.S. so se tuja »barbarska« ljudstva, ki so
ivela na meji, kot stra arji dodobra integrirali v kitajske vojasSke obmejne linije. S tem

>3 prim. Di Cosmo, 2002, str. 95-96
> prim. Di Cosmo, 2002, str. 102
°° V kitajskih virih se poimenovanje »Rong« pogosto nanasa na bojevite tujce, kar ozna uje e sam
pomen pismenke (»vojna«, »0ro je«). Ta ljudstva so bila v kasnejSih zgodovinskih zapisih ozna ena
kot predhodniki nomadov Xiong nu.
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so izgubili politi no neodvisnost, ki jih je prej lo evala od Kitajske, in se z njo tudi

kulturno stopili, tako da so ostali tujci le $e po imenu.>®

4.4. NOVI TIP TUJCEV — »HU«

Obmejno severno podro je lahko glede na geografske in klimatske pogoje, ki so
ozna evali na in gospodarstva, ter glede na njihov vpliv na kulturni razvoj, razdelimo
na dva dela, na notranji in zunanji. Notranje, kitajsko obrobno podro je je bilo zaradi
ustreznosti terena primerno za poljedelstvo ter je zato te ilo h kitajskemu kulturnemu
centru. Sem lahko Stejemo obrobne dr ave dinastije Zhou in tujce poljedelskega tipa
Rong in Yi, k so iveli na obrobju kitajskega vpliva. Drugo je bilo zunanje, stepsko
podro je, katero se je zaradi bliine stepe usmerilo pro od poljedelskega na ina k
pastirskemu nomadizmu. Sem Stejemo barbare Hu , s katerimi se je Kkitajska
civilizacija sre ala potem, ko je sprejela in sinizirala tujce, ki so iveli ob severni

kitajski meji.>’

Ko si je Kitajska uspela kulturno in politi no podrediti severna ljudstva, so kitajske
severne dr ave za ele potiskati svoje meje Se bolj proti severu, kjer so se sre ale z
novo etni no in politi no skupino, z nomadskimi ljudstvi Hu, ki so ivela v stepah
Notranje Azije.>® Za razliko od tujcev, kakréne so e poznali (Rong, Di) in kateri so bili
ve inoma poljedelci ali gorski pastirji ter so jim bili vojasko Se lahko nekako kos, pa
S0 jim novi tujci v vseh pogledih predstavljali velik problem. Nomadi so imeli izredno
dobro izdelano vojasko taktiko in tehniko, ki je temeljila na konjenistvu, s katero se

kitajska pehotna vojska nikakor ni mogla kosati.

Pri soo anju z nomadi je v kitajskem na inu »kolonizacije« in kulturnem zavzemanju

tujin ozemelj priSlo do spremembe. Prej so se sre evali s tujci Rong in Di, kateri so

*® prim. Di Cosmo, 2002, str. 117, 124
> prim. Lattimore, 1992, str. 353
%% Lattimore med drugim trdi, da sta »Hu« in »Xiong nu« kasnejsi »novi« poimenovaniji ljudstev Rong
in Di, ter da se je primitivno poljedelstvo ljudstev Rong in Di razvilo in specializiralo v nomadizem.
(prim. Lattimore, 1992, str. 342, 448-9)
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se preivljali na enak na in kot Kitajska, bili so poljedelska ljudstva. Zaradi te
podobnosti je bilo za Kitajsko mo no, da je najprej dobila prevlado nad podro jem ter
nato po asi vsrkala tuja poljedelska ljudstva. Ta so se kmalu asimilirala in vpraSanje
tujosti je izgubilo pomen, saj so bili pod gospodarsko in politi no vladavino Kitajske.

TakSen pristop je bil v primeru nomadskih ljudstev popolnoma neustrezen in
neuporaben. Ljudstva Hu so ivela v stepah in so im ela nomadski na in ivljenja, ki
je bil Kitajski neizmerno tuj. Prav tako se Kitajci niso mogli podati v stepo in jih
vojasko pokoriti, saj so bili v takSnem okolju neizkuseni. Nomadi s tem v severnem
obmo ju pridobili prednost in tako tudi mo nost utrditve svojega polo aja, prepad
med kulturama se ni manjSal, njihova tujost in barbarstvo pa sta prihajali do vedno

ve jega izraza.”®

4.5. 1ZVOR XIONG NU

Zdi se, da so bili Xiong nu in njihovi predhodniki v kitajski zgodovini prisotni zelo
dolgo. Vendar jih dejansko zgodovinsko ne moremo umestiti prej kot v 3. stoletje
p.n.S., ko se pojavijo v kitajskih pisnih virih (Zgodovinarjevi zapisi Shiji HI ) pod
imenom Xiong nu. Prej lahko njihovo ime povezujemo le z ljudstvi, katere so v
kitajskin virih imenovali Hu . Ta so ozna evala prednike Xiong nu-jev, tuje
bojevnike na konijih, katerih dru bena ureditev in g ospodarstvo sta imela zna ilnosti
pastirskega nomadizma, a so iveli v posameznih man jSih skupnostih. Izraz Xiong nu
se pojavi isto asno z oblikovanjem nomadske politi ne sile nekje v koncu obdobja
vojskujo ih se drav. ® Tako lahko sklepamo, da so bila nomadska ljudstva, ki so v
kitajskih virih imenovana Hu, kasneje, ko se je okrepila in organizirala homadska

dr ava, preimenovana v Xiong nu.

Izraz »Xiong nu« se je uporabljal zelo Siroko. V svoji osnovni definiciji je zajemal

najprej razsirjeno plemensko skupnost z lastnim jezikom in tradicijo, nato tudi ve jo in

%9 prim. Lattimore, 1992, str. 57, 338 in Di Cosmo, 2002, str. 129
® prim. Yu, 1990, str. 118
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raznoliko skupino plemen, ki so bili zdru eni pod e nim skupnim voditeljem. Xiong nu-
jska plemena so sicer imela skupno kulturo, ki je bila pod mo nim vplivom t.i. skitske
kulture, vendar so se med seboj zelo razlikovala v jeziku in pojavi. Do tega je deloma
prislo tudi zato, ker so se pora ena plemena priklj u ila dr avi Xiong nu in se za ela
ne glede na svoj prvotni izvor tako tudi imenovati. O jeziku, ki so ga Xiong nu govorili,
je Se vedno zelo malo znanega. Verjetno so govorili zgodnjo obliko turSkega ali
mongolskega jezika, saj sta si bili ti dve jezikovni skupini tedaj Se zelo blizu, vendar

je to te ko dokazljivo in zato nemogo e z gotovostjo trditi.

4.6. POMEN »KITAJSKEGA ZIDU«

Za etki gradnje Kitajskega zidu®* segajo v as vojskujo ih se drav. Sprva so
kitajske osrednje dr ave za ele med seboj graditi obrambno linijo zidu, nato pa so iz
prav takSnega razloga za eli graditi zid tudi na severu. Ta je bila v asu vojskujo ih
se dr av posledica krepitve in ekspanzije drav v o bdobju pomladi in jeseni. Dr ave
so se geografsko razSirile in pri tem naletele na sosednje dr ave, katere so jim bile
vojasko enakovredne. Da bi se zas itili pred osvajanji sosedov, so na svojih mejah
postavili zid, takSni obrambni zidovi so varovali osrednje dr ave Wei J , Chu K in Qi
L . Obrambno linijo so kaj kmalu za eli graditi tudi na severnih mejah obrobnih dr av
Qin , Zhao M in Yan N, kjer je bil najbolj potreben, saj so se morale kitajske
dr ave braniti pred nomadskimi tujci. °* Ko je kasneje Qin Shi Huangdi zdruiil vse
drave v cesarstvo, je dal porusSiti notranje meje, ki so lo ile posamezne kitajske
dr ave, na zunaniji meji cesarstva pa je dal zgraditi in povezati e obstoje e dele zidu
v enotno linijo. S tem je ustvaril trajno pregrado med Kitajsko in nomadskimi ljudstvi

severnega obmo ja, ki je imela bolj psiholoski kot dejanski fizi ni u inek.

Prva dr ava, ki je postavila zid v obrambo pred sev ernimi tujimi ljudstvi, je bila dr ava
Qin. Sestavljalo ga je ve med seboj nepovezanih delov, njihova skupna dolin a je

bila 1.775 kilometrov. Zid se je za el v ju nem delu province Gansu, nadaljeval skozi

61 »Kitajski zid« je preveden iz termina »chang cheng« , ki v prevodu pomeni »dolgi zid«.
®2 prim. Waldron, 1990, str. 13
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ju ni del province Ningxia, vzhodni Gansu, severni Shanxi in kon al ob Rumeni reki v
Notranji Mongoliji. ®* Tam se je nadaljeval v del obzidij, katere je postavila dr ava
Zhao v Notranji Mongoliji, in naprej v zid dr ave Y an vse do polotoka Liaodong ter
verjetno celo do meje s Korejo. Kasneje v asu dinastije Han je Kitajska razsirila svoj
vpliv tudi v zahodna podro ja, kjer so gradili utrdbe, postojanke in postavili zid, ki je
segal globoko v pu$ avo, vse do danasSnjega Dunhuang-a OP in se kon al pri

vratih, ki so vodila v kitajsko cesarstvo Yumen QR

Zid, ki je bil zgrajen v dinastijah Qin in Han, je bil iz steptane zemlje, gline in vej
dreves, visok je bil najve 4 metre in debel pribli no 20 centimetrov. Njegov izgled se
je zelo razlikoval od kitajskega zidu, kakrSnega poznamo danes. Ta je iz kamna in je
bil v ve jem delu postavljen v 16. stoletju (dinastija Ming).®*

Slika 6 : Ostanki Kitajskega zidu v danasniji provinci Ningxia

% prim. Di Cosmo, 2002, str. 145
% prim. Waldron, 1990, str. 26
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Slika 7 : Zemljevid podro ij, kjer je potekal Kitajski zid
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Razlogov za gradnjo kitajskega zidu je bilo veliko. Lattimore je, v skladu s svojo
razlago izvora nomadizma, iskal klju ni razlog za gradnjo zidu v drubenih
spremembah. Trdi, da je bila gradnja zidu manifestacija prehoda kitajske dru be iz
fevdalnega v centralizirani na in, ki se je zgodil v asu vojskujo ih se drav. Po
njegovem je bila gradnja zidu posledica diferneciacije gospodarstva v severnem
podro ju, in sicer iz meSanega Vv dva nezdruljiva na ina gospodarstva —
poljedelstvo, ki je bilo zna ilno za Kitajsko, in stepski nomadizem. Ker sta bila ta dva
tipa gospodarstva tako razli na, je bilo za Kitajsko zelo te ko ustvariti na in, s
katerim bi lahko kontrolirala nomade.® Kitajska se je vedno sre evala s problemom
kontrole podro ij, kjer so iveli nomadi. Stalno je prihajalo do m o nosti, da bodo
posamezniki, ki so bili odvisni od ivinoreje, preb egnili in s tem presli izpod kitajske
kontrole v nomadsko sfero kontroliranja. Take migracije, katerih se je Kitajska zelo
bala, so bile po mnenju Lattimora razlog za utrditev obmejnega Kitajskega zidu,

katerega namen je bil posameznike predvsem »dr ati znotraj in ne zunaj«.®

Drug pogled v iskanje vzrokov za gradnjo kitajskega zidu nam ponudi Waldron, ki je
imel postavitev zidu za del politi ne strategije Kitajske v njenih odnosih z nomadi,
torej le za enega izmed na inov obrambe in komuniciranja med kitajsko in nomadsko
dravo (poleg tributarnega sistema, porok med dvoro ma, odpiranja obmejnih
trgovskih mest). Vsak izmed na inov komunikacije je bil bolj ustrezen in uspeSen ob
svojem asu, zato sta bila tudi gradnja in pomen zidu razli no uposStevan v razli nih
obdobijih.®” Obdobja, v katerih so se odlo ali za gradnjo zidu, so bila zagotovo tista,
ko je bila nomadska vojska mo na, verjetno mo nejSa od kitajske, ter diplomatski in
trgovski na ini komunikacije niso bili mo ni. Takrat je Kitajsk a videla gradnjo zidu in
izlo itev nomadov iz »kitajskega sveta« kot ultimativno mo nost obrambe pred

bojevitimi in napadalnimi nomadi. Nasprotno je bilo v primerih, ko je bila komunikacija

6s prim. Lattimore, 1992, str. 390
% prim. Waldron, 1990, str. 30
®" To je lahko tudi sprejemljiv odgovor na vprasanje, zakaj, razen v obdobju izredne premo i nomadov
v dinastijah Qin in Han, skoraj do za etka dinastije Ming (1369-1644) v kitajskih zgodovinskih in
ostalih delih kitajski zid ni omenjen.
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z nomadi mo na, takrat je bilo postavljanje zidu za Kitajsko nepotrebno in potratno,

v asih celo izzivalno.®®

eprav kitajski zgodovinski viri, prav tako tudi zgoraj omenjena avtorja, navajajo, da
so gradili zid iz taksnih ali druga nih obrambnih razlogov, pa Di Cosmo poudarja, da
je Kitajski gradnja zidu veliko pomenila za obdr an je tujih teritorijev, ki jih je njihova
vojska zasedla. Drave Qin, Zhao in Yan so se moral e braniti pred nomadi Sele

potem, ko so jim odvzele velik del ozemlja in jih s tem pregnale iz njihove de ele. ®

Glede na polo aj in lokacijo kitajskega zidu je jas no, da ta ni ozna eval le ekoloSke
meje med poljedelci in nomadi, temve je bil postavljen tudi iz takti nih vojaskih
razlogov, ki so sluili dolo enim politi nim namenom. Eden izmed ciljev Kitajske je bil
zagotovo vzpostaviti nenehno vojasko prisotnost v severnem obmo ju, S pomo jo
katere je kontrolirala premike obmejnih prebivalcev (nomadov, trgovcev, pastirjev,

sovra nih vojsk).

Zid so nekateri Kitajci v starodavnih tekstih razumeli tudi kot dodatek k naravni lo itvi
kitajskega sveta od sveta nomadov, ki niso hoteli ostati v pusti stepi, kjer jim je
narava o itno dodelila mesto in so silili ven, v civilizirani kitajski svet. To so Kitajci
hoteli prepre iti tako, da so postavili zid, ki naj bi nomade dr al na svojem mestu. Ker
je kitajski zid skoraj v celoti potekal po najvisjih predelih in po grebenih hribov, so
prikazovali gradnjo zidu kot dolo anje meja tam, kjer jih narava sama ni postavila

dovolj o itno.”

Potrebno je Se omeniti namen gradnje med seboj nepovezanih delov zidu v zahodnih
podro jih v asu dinastije Han. Ko se je Kitajska za ela Siriti tudi na zahod, kjer se je
z nomadi venomer bojevala za nadvlado nad oaznimi dravicami pusS ave
Taklamakan, je seveda tudi tam gradila zidove. Ti so imeli ve funkcij: obramba pred

nenadnimi napadi nomadov, prepre evali so dezertiranje prebivalcev utrjenih

®8 prim. Waldron, 1990, str. 33, 35
% prim. Di Cosmo, 2002, str. 143
" prim. Waldron, 1990, str. 43
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postojank, ki so hoteli ube ati pravici, pla ilu davkov ali sluenju vojske, ter
zagotavljanje varne poti trgovcem in njihovemu spremstvu, ko so potovali skozi
ozemlja pod kitajsko kontrolo. Zid je potekal skozi prehod Hexi v danasnji provinci
Gansu, preko mest Wuwei in Zhangye vse do zahodnega kitajskega poveljstva v

Jiuquan-u na robu pus ave.”*

™ prim. Loewe, 1986, str. 165
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5. OBLIKOVANJE NOMADSKE DR AVE

Priblino isto asno z zdru itvijo kitajskih dr av v dinastijo Qin se je v stepi oblikovala
prva zgodovinsko dokumentirana nomadska drava. Dr avi so vladali Xiong nu, o
katerih izvoru je bilo podanih ni koliko teorij, ki temeljijo predvsem na vprasSanju o
njihovem etni nem in jezikovnem izvoru. V tem poglavju bom skuSala odgovoriti na
vprasSanje zakaj in kako je priSlo do nastanka zdru itve nomadov ter kako je bila

dr ava sestavljena.

5.1. VZROKI ZA NASTANEK NOMADSKE DR AVE

Tudi pri iskanju vzrokov za nastanek nomadske drave se je porodilo ve teori.
Wolfram Eberhard je zagovarjal hipotezo, katero je v realnosti zelo te ko preveriti, to
je teorija o treh modelih dr av, ki temeljijo na et ni ni podlagi posameznih nomadskih
drub. Tako je lo eval tibetanski, mongolski in turSki model dr ave, za vsakega od
njih je bil zna ilen drug tip pastirske specializiranosti. Za najbolj naprednega je dolo |l
turSkega, ta je bil politi no in drubeno razdeljen po plemenski hierarhiji ter
specializiran za gojenje konjev. Za razliko od mongolskega in tibetanskega tipa, kjer
so gojili le ovce in govedo, so imeli pripadniki turSkega tipa zaradi reje konjev ve ji
migracijski krog in so zato prihajali v stik z ostalimi nomadskimi ljudstvi. Ta stik naj bi
bil razlog, da je turSki tip nomadov razvil visoko razvito vojasko tehniko in

diplomatsko spretnost, ki sta bili potrebni za nastanek dr ave. "

Lawrence Krader je s problemom formacije dr ave pov ezoval prou evanje dru bene
strukture pastirskih nomadov ter tako priSel do naslednje ugotovitve: ker sta obstajala
dva tipa specializiranih drub, ki sta bili med seb oj mo no povezani in odvisni,
poljedelska in pastirska, je bil razvoj nomadske dru be odvisen od izmenjave blaga
med obema dru bama, torej od zamenjave prese ka bla ga pasniSke dru be za
poljedelske pridelke in izdelke. Ker je pri nomadih izmenjavo nadzorovala

aristokracija, poleg tega pa je dobivala Se tribut od lastnega ljudstva, se je razkorak

"2 prim. Di Cosmo, 2002, str. 167
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med zgornjim in spodnjim razredom vedno bolj ve al, zato se je morala oblikovati
drava, ki je te odnose formalizirala. Tako je Krad er postavil mesto dru bene in
politi ne spremembe (t.j.nastanek drave) v sam center nom adske drube in ju
pogojeval z zmo nostjo pridelati gospodarski prese ek. Vendar je pri tem potrebno
upoStevati dejstvo, da je bila nomadska gospodarska baza navadno sestavljena iz
razli nih tipov gospodarstva, od katerih je bil pastirski nomadizem, sicer pomemben,

a e vedno le eden izmed na inov (ponekod je bilo prisotno celo poljedelstvo).”

Ve na nezadostnost in pomanjkanje pri nomadskem na inu gospodarstva sta vodila
k odvisnosti od okoliskih poljedelskih drub. Iz te ga razloga so se morali nomadi
zdruiti in oblikovati politi no strukturo, katere namen je bil pridobivanje
primanjkujo ih izdelkov. Zelo redko so bili sposobni popolne gospodarske izolacije in
neodvisnosti od drugih, predvsem poljedelskih drub. Za pridobivanje ivil in
predmetov, ki so jim primanjkovali, so se bili prisiljeni obrniti na poljedelsko dru bo,
najve krat na Kitajsko, saj je bila ta najbogatejSa. Blago so lahko dobili na dva
na ina, in sicer s trgovino ter s plenjenjem. Ker je bila skozi ve ino obdobij kitajskih
dinastij uveljavljena politika, ki je prepovedovala trgovino na severnem obmo ju, so
se nomadske skupine najve krat zatekale k plenjenju. Ko se je Kitajska pod
vodstvom drave Qin zdruila v mo no vojasko silo, je postalo za nomade skoraj
nemogo e, da bi priSle manjSe posamezne skupine napadalcev uspesno do dobrin,
ki so jih potrebovale. Tako so se bile razli ne nomadske plemenske zdrube

pripravljene zdru iti v eno veliko, Kitajski konkur en no dr avo.

Iz tega lahko sklepamo, da je bil nastanek zdruene nomadske drave odgovor
man;jSih in zato Sibkih plemenskih skupin na mo no sedentarno dr avo, ki je nomade
skorajda prisilila, da so se organizirali v veliko silo.”* Tako lahko re emo, da se

nomadska dr ava ni razvila lo eno od sedentarne dru be, temve v odnosu do nje.

’3 prim. Di Cosmo, 2002, str. 168
™ To teorijo zagovarja veliko avtorjev, prim. Barfield, 1992, str. 6, Di Cosmo, 2002, str. 169, tudi
Khazanov, ki govori o asimetri nem odnosu med nomadi in sedentarnimi dru bami, ki je bil v korist
nomadov.
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Ker je bila nomadska dr ava gospodarsko odvisna od sedentarne Kitajske ter njenih
izdelkov in pridelkov, je bilo za nomade pomembno, da je bila kitajska dr ava
gospodarsko mo na. Zato je do organiziranja nomadov v dr avo lahko prislo le v
asu, ko je bila Kitajska politi no in gospodarsko stabilna, saj so lahko dobivali blago
le od bogate in stabilne dr ave. Iz tega vidika je jasno, da nomadi niso imeli namena
uni iti ali zasesti sedentarne Kitajske, ki jim je bila v korist kot stabilna drava z
viSskom poljedelskih pridelkov in jim je kot takSna utrjevala njihovo lastno dr avo.
Nomadska dr ava je nastajala in padala skupaj s Kit ajsko, zato ni naklju je, da je
velika drava Xiong nu nastala isto asno z vzpostavljanjem miru in stabilizacijo
Kitajske pod vodstvom dinastije Han. Prav tako ni naklju je, da sta doiveli tudi
propad obe dr avi priblino isto asno. e je Kitajska padla v obdobje ve jih notranjih
nemirov ali druge nestabilnosti, se je to kazalo tudi v odnosih z nhomadsko dr avo,

ker jih Kitajska ni ve mogla zadostno vzdr evati.

Lattimore je opisal krog nomadske vladavine, ki je trajal tri ali Stiri generacije
vladarjev, nato je propadel, kot primer tega kroga je navajal dr avo Xiong nu. Po
njegovi teoriji je dr ava najprej vklju evala le nomade, ki so trgovali s sedentaristi. V
naslednji stopnji se je dr ava razSirila in je za ela vklju evati tudi obmejna ljudstva, ki
so se ukvarjala s poljedelstvom, trgovino in obrtjo, s katerimi so nomadi menjali
blago. Taksna ljudstva je delil na dve vrsti, na ljudstva, ki so ivela na zavzetih
podro jih in se prej niso ukvarjala z nomadizmom, ter na homadska ljudstva, katera
so poslali v garnizone izven stepe, kjer so se bili primorani ukvarjati s poljedelstvom
in bili tako na nek na in »denomadizirani«. Sledila je tretja stopnja, v kateri je prislo
do konfliktov interesov med sedentariziranimi nomadi v garnizonih, ki so dobivali levii
dele dobi ka, a so bili vojasko zaradi sedentarnega na ina ivljenja neuporabni, in
med tistimi nomadi, ki so ostali v nomadski dr avi, kjer so bili pomembna vojaska
rezerva, a so sami proizvajali kaj malo dobi ka za dr avo. TakSna situacija je vodila v
zadnjo, etrto stopnjo, v kateri je priSlo do padca drave. Za propad dr ave je bilo
krivo vedno ve je razlikovanje med potencialno mo jo in relativho revs ino nomadov

v garnizonih na eni strani ter med realnim bogastvom in majhno mo jo nomadov, ki

’® prim. Barfield, 1992, str. 9
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so ostali v stepi na drugi strani. TakSno razlikovanje je postalo nevzdrno in
nemogo e, zato je vodilo k razpadu zdruene drave ter vrn itvi k pravemu

nomadizmu.’®

Barfield se s takSnim vzorcem vzpona in padca nomadske dr ave pri Xiong nu ne
strinja. Trdi, da je nomadska dr ava Xiong nu od us tanovitve naprej vladala ostalim
nomadom in ni nikoli osvajala sedentarnih podro ij. Za pridobivanje pridelkov ji ni bilo
potrebno osvojiti obmo ij sedentarnih ljudstev, kakor ji tudi ni bilo nikoli potrebno
ustanavljati garnizonov na obmejnem podro ju. Drava ni propadla po nekaj

generacijah, temve ji je vladarska hia neprekinjeno vladala 400 let .”’

Nomadska dr ava je sprejela veliko dr avotvornih el ementov, ki so bili zna ilni za
kitajsko dravo. Eden izmed teh je ideja o univerzalnosti in bo anskosti vladarja
»shan yu«-ja ST 8. Tako, kot je na Kitajskem odobrilo vladanje cesarja »nebo« 8

(tian), je tudi vladavino shan yu-ja odobrila neka viSja sila »tengri« in mu s tem dala
»svetost«.” Tudi pri sistemu administracije podro ij, na katerih so ivela sedentarna
ljudstva pod nomadsko vladavino, so se zgledovali pri tradiciji urejanja in upravljanja
sedentarne Kitajske. To pa ni veljalo za nomadsko dr avo samo, saj je le-ta imela

lastne zna ilnosti.

Nomadska dr ava je bila hierarhi no zgrajena po plemenski pripadnosti. Ena izmed
posebnosti nomadske dr ave je bila ta, da je bila p lemenska pripadnost veliko bolj
pomembna od dru beno-razredne. Celotna druba je bi la razdeljena glede na

plemensko pripadnost, saj je bilo tako razdeljeno tudi lastniStvo pasnikov. Odnosi

e prim. Lattimore, 1992, str. 520-1
77 prim. Barfield, 1992, str. 12

® Shan yu je naziv nomadskega vladarja, pomeni »najboljSi, najmogo nejSi« in je primerljiv z
nazivom kitajskega cesarja. (prim. Ishjamts, 1994, str. 153)
" Kitajski izraz za »nebesko bo anstvo« (tian) se je pojavil v asu dinastije Zhou, ki je izvirala iz

zahodnega dela Kitajske in je vklju evala mnoge ne-kitajske skupine ljudstev, s katerimi so imeli
skupne elemente v sistemu verovanja. Teorijo o nebeSkem mandatu v kitajski filozofiji navadno
pripisujejo Menciju, ki je ivel ne prav dolgo pred pojavom Xiong nu-jev (370-290 p.n.S.), zato je zelo
malo verjetno, da se je njegova misel tako hitro razSirila med nomade v stepe. Ena izmed mo nosti je,
da je bila starodavna ideja 0 posve enosti politi nega vladarja skupna tako Kitajcem kot Xiong nu-jem,
ki se je na Kitajskem kasneje razvila v pravo doktrino, med nomadi pa je imela pomen za legitimiranje
vladarja z nadnaravnimi bo anstvi. (prim. Di Cosmo, 2002, str. 171-172)
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med dru benimi razredi so postali pomembni Sele tak rat, ko so se homadi prilagodili
in vklju ili v sedentarne dr ave. ® Tako je tudi do potrebe po vzpostavljanju civilnih
politi nih institucij priSlo le na podro jih, kjer je takSna birokracija e obstajala pred

prihodom nomadov in priklju itve v nomadsko dr avo.

5.2. ORGANIZIRANOST DR AVE XIONG NU

Za nomadske drave je bilo zna ilno, da so temeljile na osebnosti in karizmi
ustanovitelja dr ave. Ustanovitelj je bil ve inoma edina vez, ki je dravo drala
skupaj, tako da je navadno le-ta trajala samo za i vljenja ustanovitelja. V posebnih
primerih pa se je pripetilo, da je e ustanovitelj dravo tudi formalno organiziral in
vpeljal hierarhijo, ki je temeljila na klanski pripadnosti do voditelja — shan yu-ja. To se
je v 3. stoletju p.n.S. pripetilo v stepah severnega obmo ja z nastopom Xiong nu-
jskega shan yu-ja Motuna, ki je zdruil nomade celo tnega severnega podro ja in
ustanovil prvo nomadsko dr avo. e njegov vzpon na oblast in njegovi vojaski pohodi
so bili impozantni, Se bolj izredni pa sta bili struktura notranje organiziranosti in
stabilnost dr ave, s katero je zagotovil obstoj nom adske dr ave, ki je trajala dlje kot
katerakoli druga stepska dr ava v zgodovini. Absolutno premo in viado je v stepi
Notranje Azije obdr ala 250 let in ve kot 500 let je bil na severni meji vladar Xiong
nu-jev za Kitajsko pomemben dejavnik. Shan yu-ji so si skoraj neprekinjeno sledili,

vsi so bili med seboj v krvnem sorodstvu in so izhajali iz skupnega klana.

Korenine za stabilnost dr ave in njenih viadarjev j e potrebno poiskati v posebnem
na inu organiziranosti nomadske dr ave in v njenem odn osu s sosednjo Kitajsko.
Dr ava Xiong nu je bila t.i. »imperialna konfederac ija«®!, kar je pomenilo, da je bila v
vojaskih in zunanjih zadevah samostojna, delovala je kot enotna dr ava, ko pa se je
lotevala notranjih problemov, je bila sestavljena federalno, torej kot zdru enje ve
drav, ki so delovale skupaj na podlagi medsebojneg a sodelovanja in svetovanja.
Vsaka izmed njih je imela nekoliko svobode in avtonomnosti.

8 prim. Barfield, 1992, str. 7
8 prim. Barfield, 1992, str. 36
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Za pridobivanje hrane in ostalih dobrin je bilo za nomade pomembno sodelovanje s
Kitajsko. Kot sem e omenila, je bila nomadska dra va mo no odvisna od
poljedelskih pridelkov sedentarnih dr av. Dr avna o rganiziranost jim je omogo ila, da
so pristopili do kitajskega cesarskega dvora kot zdru ena celota in tako od Kitajske
la je dobili eleno blago. Na ini sodelovanja s Kitajsko so bili razli ni, sklepali so
»POro ne zveze« (he qgin), ki so Kitajski prinesle mir v obmejnih mestih, Xiong
nu-jem pa bogata darila, pomembni pa sta bili tudi izmenjava in trgovina v severnem

podro ju.

Administrativni sistem nomadske dr ave je bil dobro izdelan in na Kitajskem dobro
poznan, e Sima Qian ga je opisal v svojem delu Zgo dovinarjevi zapisi®’. To delo je
tudi glavni vir danasnjega vpogleda v sistem organiziranosti dr ave Xiong nu. Navaja
Stiriindvajset vodilnih »kraljev-ministrov«, od katerih so bili najpomembnejSi »modri

kralj levice« U V W (zou xianwang) , »modri kralj desnice« X V W (you xianwang),
»lu-li kralj levice« U Y Z W (zuo guliwang) in »lu-li kralj desnice« X Y Z W (you

guliwang). Xiong nu so dr avo delili na levi in des ni del, levi je obsegal vzhodni del
dr ave, desni pa zahodnega. Ti Stirje najpomembnejsS i polo aji so skoraj brez izjeme
poloaj in ga je najve krat zasedal prestolonaslednik. Vsak od Stiriindvajsetih
vladarjev levice in desnice je imel svoje ozemlje, lastno birokratsko vlado, sami so
dolo ali svoje naslednike in vojaSke poveljnike, iz esar lahko razberemo, da so imeli
precejSno avtonomijo. Vsi najvisji polo aji so bili dedni, kar pomeni, da je drava

ostajala hierarhi no plemensko urejena.®®

cn s

dr avni hierarhiji je imel shan yu, ki je s pomo jo markizov vodil vlado in skrbel za
stvari, ki so zadevale dr avo v SirSem pomenu. Njem u je bilo podrejenih Stiriindvajset
kraljev (ministrov), razdeljeni so bili vzhodno in zahodno po celi dr avi in so delovali

kot vladarski guvernerji, saj so bili ve inoma shan yu-jevi sorodniki (bratje ali sinovi).

82 prim. Sima Qian , Shiji pogl. 110, str. 2890-1
8 prim. Christian, 1998, str. 194
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Tretjo raven so predstavljali lokalni voditelji manjSih plemen, ki so spadali pod oblast

Stiriindvajsetih  kraljev. Vsi kralji so imeli tudi nazive »poveljnik deset tiso ih

s

Obstajala sta dva sistema razvrstitve in imenovanja, ki sta imela razli ni funkciji. V
politi ni administraciji, v katero so bila zajeta Stevilna plemena in podro ja razli nih
velikosti, so uporabljali sistem imenovanja po nazivih, v vojnem asu, ko je bilo
potrebno zdruiti veliko Stevilo et, pa so uporabljali sistem imenovanja po
decimalnem principu (»poveljnik deset tiso ih konjenikov« [\ wan ji, »poveljnik

tiso ih konjenikov« )\ gian ji in »poveljnik desetih konjenikov« ™ shi ji).8

Poleg shan yu-ja in njegovih sorodnikov, ki so zasedali najvisje polo aje, so imele pri
vladanju besedo tudi tri najpomembnejSe aristokratske dru ine, ki so zasedale ni je

polo aje v dr avhem vladnem sistemu, ki so bili tud i dedni.

5.3. SUVERENOST VLADARJA

V stepski dravi sta plemenska konfederalno orienti rana organiziranost dr ave in
druba, ki je temeljila na sorodstvenih vezeh in v kateri je bila politi na mo

razdeljena med klane in plemena, prepre evali nastanek kakrSnekoli absolutisti ne,
samostojne in legalno priznane avtoritete. Drava je bila sicer organizirana
centralisti no, vendar je moral biti njen vladar potrjen od vseh kraljev in plemenskih
vladarjev, tudi kasneje je bila njegova vladavina mo no odvisna od sodelovanja in
pogajanja z njimi. Tako vladar pri Xiong nu ni nikoli predstavljal absolutne avtoritete v
smislu vladarjeve suverenosti, njegov polo aj je bi | polo aj »prvega med enakimi« in
ta je bil popolnoma odvisen od privolitve ostalih poglavarjev in plemenske

aristokracije.®

8 prim. Barfield, 1992, str. 38
% prim. Di Cosmo, 2002, str. 221
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Ko se je drava Se oblikovala, v asu njene najve je vojaske mo i, se je Motun
imenoval za shan yu-ja, torej za univerzalnega vladarja. Pomen vladarja, Kki
univerzalno vlada in ima polo aj najviSjega vladarj a, ki je nad vsemi plemeni, je imel
smisel le v asu vojasSkega zdru evanja. Ko se je drava e izobl ikovala in se je
vzpostavil sistem organiziranosti, ni bilo ve nobenega razloga za absolutno
nadrejeni poloaj shan yu-ja. Razdelili so priviligirane poloaje med obstoje o
aristokracijo ter ostale vladarjeve sorodnike, polo aji so bili dedni. Aristokracija in
ostali priviligirani sorodniki so imeli velik vpliv na odlo itve, shan yu je izdajal zakone,

aristokracija pa jih je potrjevala in izvajala.

Uspesnost vladanja shan yu-ja je bila odvisna od njegovih individualnih povezav in
osebne lojalnosti plemen, ki jih je pridobil pred nastopom vladanja, ko je bil Se
guverner, in jih je moral vzdr evati tudi kasneje. S tem si je zagotovil gospodarsko,
politi no in vojasko osnovo, na kateri je gradil svojo avtoriteto.

Na Kitajskem je bila suverenost vladarja veliko bolj o itha. V dinastiji Han je cesar
pridobil institucionalizirano vlogo najviSjega zakonodajalca, njegovi odloki in dekreti
so imeli najviSjo avtoriteto zakona ter so bili tako nad vsemi obi ajnimi zakoni in
pravili. Cesar je v svojih rokah dr al celotno obla st, zakonodajno, vojasko, izvrsno,
tako je dr al tudi nad duhovnim ivljenjem Kitajcev . S tem je Kitajska postala pravna
dr ava z zakoni, nad katerimi je bil le cesar. ®® Njegova avtoriteta je bila neomajna in

tudi kritike mu niso priSle do ivega.

Z nastopom dinastije Han se je na Kitajskem spet pojavilo povezovanje politi ne
mo i z religioznimi elementi, ki se je izoblikovalo e v dinastiji Zhou. Vladar je bil
izbranec oziroma »sin Nebax, ki je prejel »nebeSki mandat« in je bila zatorej njegova
avtoriteta sveta, nedotakljiva in je ni bilo mogo e prekrsiti.®” Za svoje vladanje je
odgovarjal le Nebu, vsi subjekti, posamezniki in institucije so mu bili podlo ni in so

mu le sledili.®®

% prim. Di Cosmo, 2002, str. 219
8 prim. He, Bu, Tang in Sun, 1991, str. 170
% prim. Kale, 1991, str. 150
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eprav je bil princip cesarskega vladanja misljen univerzalno, pa se je pri odnosih z
nomadi pokazal popolnoma druga en poloaj. Kitajski cesar je podpisal z
nomadskim shan yu-jem pogodbo »he gin«, v kateri je nomadski dr avi priznaval
enakovreden polo aj in nomadskega vladarja za sebi enakega. To je pri Kitajcih
pustilo velik vpliv na ravnanje in razumevanje tujcev, za eli so se zavedati, da niso

nepremagljivi.

5.4. NASLEDSTVO VLADARJA

Dr ava Xiong nu je bila skozi stoletja zelo stabiln a. Eden izmed razlogov za to je bil
sistem nasledstva, ki je (ve inoma) omogo al nastop novega shan yu-ja brez

dr avljanskih vojn ali bojev za nasledstvo.

Sistem nasledstva je bil povezan s plemensko ureditvijo dr ave, ki je zagotavljala
dedni polo aj shan yu-ja. Nasledstvo je bilo ve inoma »linearno«, iz 0 eta na sina, z
nekaterimi odstopanji le v izrednih primerih. Do razlike pri prevzemu oblasti je prislo
na primer, e je bil naslednik premlad. V tem primeru je tradicija narekovala, da je
shan yu-ja nasledil njegov mlajsi brat (»lateralno« nasledstvo). Svojega naslednika je
shan yu imenoval sam e za asa ivljenja ter ga postavil na polo aj modrega kr alja
levice. Ta se je ob o etovi smrti lahko skliceval na svojo pravico ter postal shan yu,

e ga je potrdila tudi aristokracija. Kasneje, po dr avljanski vojni (leta 60 p.n.5.) se je
kot rezultat politi nega kompromisa uveljavilo lateralno nasledstvo, mlajSi brat je
zamenjal starejSega vse dokler se generacija ni kon ala.

Vpliv treh aristokratskih dru in na izbiro nasledst va shan yu-ja je bil dokaj velik, saj so
prepre evali konflikte med posameznimi nasledniki vladarja. Tradicionalno so se s
poroko povezovali z vladarsko druino ter tako ustv arjali matrilinearno sorodstveno

povezavo med rodbinama.
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Ob smrti shan yu-ja je aristokracija pri izbiranju novega vladarja igrala veliko vlogo.

eprav bi lahko ignorirali odlo itev prejSnjega shan yu-ja, ki je dolo il svojega
naslednika, tega skoraj nikoli niso naredili, saj je bilo v njihovem interesu
prepre evati notranje spore, ki bi lahko vodili k dr avlja nski vojni, saj bi s tem izgubili

svoje polo aje. ®

8 prim. Barfield, 1992, str. 42
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6. USTANOVITEV IN VZPON NOMADSKE DR AVE XIONG NU

6.1. KITAJSKAV ASU DINASTIJE QIN (221 - 206 p.n.S.)

Dr ava Qin je bilav asu vojskujo ih se dr av ena izmed mo nejSih dr av. V dinastiji
Zhou je le ala najbolj zahodno, ob reki Wei, in je spadala med t.i. obrobne dr ave.
Njena etni na sestava je bila zelo pestra, saj so jo sestavljali prete no ne-kitajski
prebivalci. Zaradi tega so jo druge drave obravnavale kot skoraj povsem
barbarsko.”® Njena mo je z vojaskimi uspehi naglo nara$ ala, kmalu si je pokorila

vse dr ave na kitajskem ozemlju.

Leta 221 p.n.S. je vladar dr ave Qin vse dr ave, ki jih je osvaijil, zdru il v prvo kitajsko
cesarstvo in sam postal prvi kitajski cesar po imenu Qin Shi Huangdi _"a

Za elo se je veliko kitajsko osvajanje severa, kjer so naleteli na nomadska ljudstva
Xiong nu, zavzeli so Ordos, se napotili celo ez Rumeno reko v Notranji Mongoliji ter
s tem odvzeli nomadom najboljSe pasnike. Osvajali so tudi ozemlja proti zahodu,

danasnji Lanzhou b. v provinci Gansu.

S tem se je za elo kitajsko obdobje kolonizacije severa, ki je trajalo vse do leta 211
p.n.S. Na severna podro ja so poSiljali Kitajce, ki so ustanavljali naselbine in se tam
za stalno naselili. Ti naseljenci se bili ve inoma kaznjenci, v asih pa so se med njimi
lahko znasli tudi birokrati, ki niso pravi no opravljali svoje slu be. ®* Njihova glavna
naloga je bila gradnja Kitajskega zidu, ki se je v dinastiji Qin mo no pospesila.
Povezali so e obstoje e dele zidu, ki so jih zgradili v dr avah predhodni cah (Qin
Wei ¢ , Yan N in Jin d ) zaradi bojazni pred vpadi in plenjenji severnih nomadov.
Poenoten zid, ki je bil zgrajen pod vladavino Qin Shi Huangdi-ja, ni sicer prinesel
premo i ali kontrole nad stepskimi nomadi, je pa zagotovil in potrdil kontrolo nad

zdru eno Kitajsko.

% prim. Saje, 2002, str. 107
% prim. Bodde, 1986, str. 65-66
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6.2. ZDRU ITEV NOMADOQOYV V DR AVO XIONG NU

Ko so se na ozemlju Kitajske ustanavljale dr ave in kasneje, ko jih je vse zdruila
drava Qin v cesarstvo, so se severno od njih vedno bolj organizirale nomadske
zveze in se je izoblikovala nomadska druba. Najve je in najpomembnejSe
nomadsko ljudstvo tistega asa so bili Xiong nu, pod njihovim vodstvom se je leta
209 p.n.S. oblikoval zdru en nomadski imperij, ki je z vzponi in padci trajal vse do

konca dinastije Han (206 p.n.S. — 220 n.S.).

Xiong nu so v 3. stoletju p.n.S. med nomadskimi ljudstvi v stepah Notranje Azije
postajali vedno bolj mo ni in vplivni. Skozi stoletja so vplivali na kitajsko zgodovino
kot »tujci«, »nomadi« ali »barbari s severa«. Predstavljali so najve jo vojasko
nevarnost, ki se je krepila in nenehno pretila s severa. Z zdru itvijo v veliko silo so
postali Kitajski konkuren na dr ava, zato je morala Kitajska temu dejstvu pri lagoditi

SV0j0 zunanjo politiko na severni meji.

Preden so se nomadi zdru ili in ustanovili svojo dr avo so bili vojaSko e skoraj
najmo nejSi med nomadskimi ljudstvi, zato so se usmerili kK osvajanju okoliSkih
nomadov. Pri tem so naleteli na velike ovire. Zaradi mogo ne kitajske dr ave Qin se
niso mogli Siriti proti jugu, obkro eni so bili s samimi mo nimi sosedi: na vzhodu

ljudstvo Dong hu®> e , na zahodu (provinci Gansu in Xinjiang) ljudstvo Yue zhi®®

fg  in na severu (ju na Sibirija) ljudstvo Ding ling. T akSna omejenost pri ekspanziji

92Dong hu (v prevodu »vzhodni barbari) so bili najmo nejSi in najstevil nejSi sosedje Xiong nu. Tudi ti
so bili sestavljeni iz ve skupin nomadskih ljudstev, med katerimi so bili tudi Wu huan in Xian bei

(prim. Jagchid, Symons, 1989, str. 32). Do 3. stoletja p.n.S. so bili najmo nejSe nomadsko
ljudstvo, pod njihovo nadvlado so bila podro ja vse do ju ne Notranje Mongolije in ju ne Mand ur ije. Z
nastankom nomadske dr ave Xiong nu so izgubili obla st in prili pod xiongnujski tributarni sistem. Po
zatonu dr ave Xiong nu so se Xian bei okrepili in p revzeli kontrolo nad Mongolijo. (prim. Yu, 1990, str.
126)
%yue zhi so bili pastirsko indo-evropsko ljudstvo, katerega izvor je Se vedno nejasen (nekateri jih
ena ijo s Toharijanci, drugi s KuSani in spet tretji s Skiti, prim. Narain, 1990, str. 151-176). iveli so v
zahodnem delu province Gansu in so bili najpomembnej3a sila, ki je pritiskala z zahoda. Ko so jih
Xiong nu porazili, so se razdelili na dve skupini: Mali Yue zhi so se umakanili v ju ni del gorovja Qil ian
na meji z Gansujem in se pomesali s tibetanskim ljudstvom Qiang, Veliki Yue zhi pa so Sli proti zahodu
do doline rekle lli (kasneje so jih pregnali Se bolj na zahod, juno od Sogdiane). (prim. Enoki,
Koshelenko, Haidary, 1994, str. 173-174)
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je morda pridala k prebujenju zavesti nomadske skupnosti, katera je gnala shan yu-ja
k povezovanju Stiriindvajsetih nomadskih ljudstev v mogo no politi no celoto.

Najpomembnejsi in najbolj izstopajo shan yu je bil Motun hi  (Mao Dun), ki je
priSel na oblast leta 209 p.n.S., torej ravno v za etku ekspanzije nomadov. Zgodba o
njegovem vzponu na oblast je legendarna in kot taka zapisana v kitajskih
zgodovinskih virih®. Tako e njegov boj za nasledstvo prestola ve kot o itno ka e
na to, kaksen je bil ta mo in esa vsega je bil sposoben. eprav je bil najstarejSi sin
vladarja Tumena, pa ga ta ni maral in se ga je hotel znebiti tako, da ga je poslal kot
talca k ljudstvu Yue zhi®, nato pa jih je napadel. Pri tem je bil prepri an, da bodo Yue
zhi v mas evanju ubili njegovega sina. Vendar je Motun herojsko pobegnil domov,
kijer je s svojim pogumom napravil tako velik vtis, da je bil takoj postavljen za
poglavarja deset tiso ih konjenikov, kot dedi u prestola priti e. Svojo vojsko je
neusmiljeno uril v absolutno ubogljiv aparat, ki brez pomisleka ustreli v vsako tar o, ki
jo njihov vodja nakae z vigajo o pusS ico. Bil je krut in neomajen vojak, ki je
preizkuSal poslusnost in disciplino svoje vojske tako, da je dal najprej ubiti svojega
konja, potem eno, in ko je bil prepri an, da je vojska dovolj posluSna in izurjena, je

dal ubiti svojega o eta.*®

S tem dejanjem je leta 209 p.n.S. postal vladar Xiong nu. Najprej se je znebil vseh
sovra nikov na dvoru, nato se je obrnil Se navzven. Sosedna ljudstva so sliSala o
neustrasnosti tega novega vladarja in ga sklenila preizkusiti. Tako so Dong hu, ki so
bili takrat Se precej mo ni, stopnjevali svoje zahteve do vladarja Xiong nu, vse dokler
niso le-te postale za njih nesprejemljive. Ker so se Xiong nu vojasko e zelo izurjeni,
se je Motun odlo il za napad in jih porazil. Voditelja Dong hu je usmrtil in iz njegove
lobanje napravil aso, iz katere je pil ob posebnih ritualih (tudi kasneje je postalo pitje

iz te nenavadne age del obreda shan yu-jev, ki so ga nasledili).”’

9 prim. Sima Qian , Shiji , pogl. 110, str. 2888
% Posiljanje vladarskega sina za talca k sosednjemu, prav tako mo nemu vladarju, je bila stalna
praksa sodelovanja med nomadskimi ljudstvi, oaznimi dr avicami in Kitajsko. Na ta ha in so si dr ave
zagotovile mir in zaupanje, takSna politika je bila temelj mednarodnih odnosov pred sklenitvijo
Eogodbe »he gin« leta 198 p.n.S.
® prim. Christian, 1998, str. 185
%" prim. Barfield, 1992, str. 34
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Po tej zmagi se je obrnil na zahod in najprej porazil Yue zhi-je, nato Wu sun-e na
podro ju Semirechja, za konec pa Se ju ne sosede Kitajce, Kjer je pridobil nazaj vse
teritorije, ki so bili prej njihovi (predvsem je bilo pomembno zavzetje Ordosa). Tako je
dominacija Xiong nu segala od mongolskih step in gozdov na severu do Ordosa in

vzhodnega Gansuja na Kitajskem ter je prinesla novemu vladarju veliko avtoriteto,

bogastvo in presti .

Slika 8 : Zemljevid nomadske dr ave Xiong nu
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6.3. KITAJSKAV ASU DINASTIJE HAN

V obdobju vladavine dinastije Han (206 p.n.s.-220 n.S.) se je kitajsko cesarstvo
utrdilo v dolgotrajno dinastijo. Njegovo notranjo ureditev so generali in dr avniki
oblikovali v enotni sistem institucij vladanja. Kitajska je postopoma postajala
mogo na sila, ki je obvladovala veliko podro je, vse od severne drave Yan, dr av

juno od Dolge reke, pa do zahodnih podro ij, ki so bila pod njihovim poveljstvom
(protektorati).

Slika 9: Zemljevid ozemlja dinastije Han
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Po oblikovanju centralne vladavine in administracije je cesarstvo za elo z ekspanzijo,
tako je priSlo do prvih neposrednih h kontaktov s severnimi nomadskimi ljudstvi. Ker
so na severu iveli nomadi z druga nim gospodarstvom, na inom ivljenja in
vrednotami, kot so bili prisotni na Kitajskem, so morali tudi Kitajci, e so hoteli

obdr ati relativni mir spremeniti na in komuniciranja z njimi.

Odnosi med nomadsko dr avo in Kitajsko so bili v za etku dinastije Han predvsem
izraz premo i Xiong nu. Ko je dinastija Han priSla na oblast, je potrebovala kar nekaj
let, preden je zgladila svoja notranja nesoglasja in si je nova vladarska hisSa utrdila
vladavino. Ta as so Xiong nu dobro izkoristili in si pridobili nadrejeni polo aj na meji.

Ko si je cesarstvo opomoglo od pustoSenja vojn med posameznimi vojskovodji in
veljaki in se je notranje organiziralo (okrog leta 200 p.n.S.), se je lahko usmerilo
navzven — k zavzemanju novih ozemelj in Sirjenju svojega vpliva na sever in zahod.

Kitajska je pod vodstvom cesarja Gao di-jaj a za ela s Stevilnimi vojaskimi pohodi

proti Xiong nu-jem, pri katerih pa niso bili preve uspesni.

V za etnem obdobju dinastije Han je povzro alo velik problem tudi prebe nistvo
generalov iz kitajske vojske v nomadske vrste. Bilo je kar nekaj poveljnikov, katere je
konflikt interesov notranje politike med centralno in periferno oblastjo napeljal k
zamenjavi strani in so se zato obrnili k Xiong nu-jem.?® Veliko obmejnih generalov je
bilo prej tudi trgovcev in so ve krat obdr ali trgovske odnose s Xiong nu, zato je b ila
njihova lojalnost mo no vprasljiva.?® Tak3nih prebe nikov k nomadom in nelojalnih
generalov se je kitajski dvor zelo bal, saj so tako imeli nomadi Se ve jo premo nad

kitajsko vojsko.

Kitajska je spoznala, da se pri osvajanju novih stepskih ozemelj njihova pehotna
vojska ne more primerjati z nomadsko konjenico, zato se je zatekla k diplomatskemu

na inu so itja, k sklepanju premirij.

% prim. Di Cosmo, 2002, str. 230
% prim. Yu, 1986, str. 385
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6.4. POGODBA »HE QIN«

Tip pogodbe oz. premirja, ki sta ga leta 198 p.n.S. podpisala kitajski cesar in
nomadsko vladar shan yu, se je imenoval »he gin« , kar v prevodu pomeni »mir
na podlagi sorodstvenih odnosov«.*® V tak$nih mirovnih pogodbah je Kitajska vedno
popus ala, saj se je bala novih napadov, katerih se ni bila zmo na ubraniti, nomadi
pa so to dobro izkoristili in tako z napadanjem izsilili dragocenosti. S podpisom
pogodbe sta se obe strani strinjali, da bo Kitajska, v zameno za mir na svoji severni
meji, letno posiljala Xiong nu-jem tribut v to no dolo eni koli ini'®, da bo poslala
kitajsko princeso za eno na dvor shan yu-ja, da bo sta dr avi Han in Xiong nu postali
enakovredni, »pobrateni« de eli ter da ne bo nobena od drav prestopila meje,

za rtane s Kitajskim zidom.'%

Pomemben del v pogodbi he gin je bil dogovor o poroki kitajske cesarske princese z
nomadskim vladarjem shan yu-jem. Za nomade je takSna poroka pomenila predvsem
dobi ek v materialnem smislu, saj so princeso vedno spremljala bogata darila in
velika dota, tako je imela za nomade enak pomen kot odpiranje obmejnih trgovskih

mest ali ostale vrste trgovanja.

Kitajski dvor je princeso poslal iz ve razlogov, najmo nejSi je bil politi ni. e v
za etku vzpostavljanja takSnih sorodstvenih odnosov med Kitajsko in nomadi, je bil
namen kitajskega dvora s poroko vplivati na odnose med obema dravama. S
princeso so navadno poslali na dvor shan yu-ja tudi konfuciansko podkovane
izobra ence, ki naj bi vzgajali potomca v kitajskem duhu. Na rt kitajskega dvora je
bil, da ker bo postal nomadski shan yu svak kitajskega cesarja, bo njegov sin-
naslednik moral spoStovati svojega deda, kitajskega cesarja, saj je to dolo eno s

konfucianskim na elom filialnosti (xiao k ), s tem pa naj bi priSlo do kitajskega

vplivanja na odnose med dr avama. Kaj takSnega se s eveda ni nikoli zgodilo, saj je

1% T3 tip odnosov med dr avama se je dolgo obdr al, v se dokler si Kitajska ni vojasko opomogla v

asu vladanja cesarja Wu di-ja in leta 133 p.n.S. prekinila tributarni sistem.
191 Med darili, ki jih je dajal kitajski dvor kot tribut so bili svila, vino, ri, ito in ostala hrana. (prim. Yu,
1986, str. 386)
192 hrim. Loewe, 1986, str. 128
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bilo zelo malo verjetno, da bi postal ravno sin kitajske princese naslednik, posebno

glede nato, da je bila ta le ena izmed mnogih ena shan yu-ja.

Xiong nu so tako letno prejemali tribut in koli ina daril se je vedno bolj ve ala. eprav
v tem obdobju res ni bilo kaksnih ve jih vojaskih premikov ali napadov na Kitajsko, pa
so se vpadi in plenjenja obmejnih kitajskih mest nadaljevali. Na dvoru Han so se
za ele razprave, ali je sploh Se smiselno sposStovati pogodbo in posSiljati letni tribut, ki
je tako ali tako sramota za Kitajsko, saj so se napadi nadaljevali ne glede na to, da
jim je Kitajska posiljala ogromne koli ine blaga. Ministri in ostali intelektualci so
cesarja nenehoma opozarjali na preveliko popu$ anje in na sramoto, ki jo prinaSa

takSno oskrbovanje nomadske dr ave. Eden izmed pozi vov ministrov se je glasil:

“RX %0S<E *RZb RX e T T b RX
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»Sedanja situacija v cesarstvu je podobna loveku, ki visi z glavo
navzdol. Nebeski sin je na elu cesarstva. Zakaj? Zato, ker ima najvisji
polo aj. Barbari so pri nogah cesarstva. Zakaj? Ker imajo najniji
polo aj (morajo biti na dnu). Tako pa so danes Xion g nu arogantni in
predrzni ter nas napadajo in ropajo, kar predstavlja izredno
nespostovanje do naSega cesarstva. In Skoda, ki jo povzro ajo
cesarstvu, potem ko zbeijo, je neizmerna. Vsako le to jim (cesarstvo)
Han priskrbi denar, svilene niti in blago. Ukazovati barbarom je mo , ki
je dodeljena cesarju na vrhu, in dajanje tributa NebeSkemu sinu je
obred, ki ga morajo izvajati podlo niki na dnu. Nog e na mestu glave in
glava na mestu nog, kdo bi to lahko razumel taksno visenje z glavo

navzdol?«

193 Ban Gu , Han shu , pogl. 48, str. 2240
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»Populacija Xiong nu ne presega Stevila prebivalcev ve jega kitajskega
okro ja. Dejstvo, da je priSlo veliko cesarstvo pod kontrolo populacije
enega okro ja, je nekaj, za kar vas minister meni, da mora biti velika

sramota za tiste, ki vodijo uradne zadeve v cesarstvu.«'%

Cesar se dolgo asa ni menil za takSne izlive nezadovoljstva svojih ministrov in
administracije. Kitajska se je vseeno drala pogodb e do leta 133 p.n.S., ko se je
vojasko dovolj okrepila in tehni no izboljSala, da se je lahko nomadom postavila po

robu. S tem je za ela izvajati novo, vojasko obmejno politiko.

6.5. VOJASKI VZPON KITAJSKE IN VPRASANJE ZAHODNIH P ODRO 13

Ker, kot sem e dejala, pla ilo tributa kmalu ni bilo ve zagotovilo, da nomadi ne
bodo prekrsili pogodbe in napadali, se je Kitajska odlo ila za druga no strategijo. Za
asa vladanja cesarja Wudi-ja | a (141-85 p.n.S.) se je kitajska vojska mo no
posodobila, Stevilo konjenikov se je pove alo, tudi pri izdelavi lokov so upoStevali
tehni ne izboljSave, ki so jih prevzeli od homadov, tako da so se z Xiong nu-ji lahko
vojasko za eli primerjati. Poleg tega so uposStevali tudi svoje izkusSnje bojevanja v
stepi iz preteklih let, ko so zaradi neustrezne opremljenosti vojakov in neugodnih
podnebnih razmer vse kitajske odprave proti Xiong nu-jem spodletele. Ob severni
meji so za eli utrjevati obmejne utrdbe ter ustanavljati vojasSke postojanke, ki so imele
logisti no in strateSko vlogo. Zgrajene so bile za oskrbovanje kitajskih vojaskih

104
105

»Jie yi«, citirano po Waldron, 1990, str. 41

S terminom »zahodna podro ja« (xi yu) so Kitajci imenovali ozemlje zahodnega dela
province Gansu in provinco Xinjiang (oazne dr avice v pu$ avi Taklamakan). Politi na ureditev je bila
tu druga na od stepske ali kitajske, vsaka oaza je bila gospodarsko in politi no samozadostna ter je
bila samostojna dr ava (dr ave Lou Lan, Wu Sun, Hu Jie — danasnji Ujguri). Prebivalstvo je bilo stalno
naseljeno, gradili so obzidana mesta, obdelovali zemljo in gojili doma e ivali. Tudi tu so bila nekatera
ljudstva indo-evropskega tipa, najbolj znana je arheoloSka najdba ve mumij iz kraljestva Lou Lan (pri
jezeru Lop Nur na vzhodu danasSnje province Qinghai), ki so bile indo-evropskih potez, do 2 m visoke
ter svetlih las. (prim. Wayland Barber, 1999)
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et in so bile zadol ene za pridelavo in skladiS enje hrane vojakov. Sem so za stalno
naselili Kitajce, kitajske ali rekrutirane tuje ete pa so jih upravljale. TakSne
postojanke so ustanovili na celotni severni meji in so bile izrednega pomena za

osvajanje zahodnih podro ij.*%

Kitajska vojska je leta 133 p.n.S. za ela z bojnimi pohodi, ki so bili najprej usmerjeni k
osvojitvi de ele Ordos juno od Rumene reke in utrd itvi hanske mo i na tistih
obmejnih predelih, ki so bili najbolj izpostavljeni napadom Xiong nu-jev. Tam so
gradili Stevilne utrdbe, naseljevali prebivalce ter ustanovili nove administrativhe
enote. Ti so bili novost v kitajski administraciji, v zahodnih podro jih so jih formalizirali

Sele z ustanovitvijo Stirih ve jih kitajskih protektoratov, Jiuquan mn , Zhangye op

Dunhuang OP in Wuweilc  (vse v danasnji provinci Gansu).

Kitajski vojski je na ta na in uspelo prodreti dale izven kitajskega mati nega ozemlja
v Tarimsko kotlino (Turkestan), kjer so ustanavljali zveze z lokalnimi kraljestvi, ki so
postala lojalna kitajskemu cesarju (npr. Fergana, Kuga, Lou Lan). S tem so Si
pridobili velik vpliv pri ostalih zahodnih kraljestvih, kar jim je mo no pomagalo v bojih
proti nomadskim Xiong nu. **” Xiong nu so do takrat imeli kontrolo nad zahodnimi
podro ji in tudi oni so e ustanovili urad, ki je bil nam enjen upravljanju s temi ozemilji
ter vzdrevanju odnosov z podrejenimi oaznimi drav icami (obdav evanje,
rekrutiranje delavcev za te ka dela — su njev). Na ta na in so Xiong nu dobili delavno
silo in potrebne pridelke in izdelke sedentarnih ljudstev.

1% nri. Di Cosmo, 2002, str. 236
197 prim. Loewe, 1986, str. 197
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Eden izmed razlogov in strategij za prodor na zahod je bil Xiong nu-je odrezati od
njihovih zaveznikov, katere so spravili na svojo stran in jih nato s skupnimi mo mi
dokon no uni ili.'® S tem so Xiong nu-jem »odsekali desno roko«, prepre ili so
vojasko pomo in preskrbo s poljedelskimi pridelki, od katerih so bili odvisni. Xiong nu

so izgubili vpliv in oblast v zahodnih podro jih.

Slika 10: Zemljevid dinastije Han in zahodnih podro ij

1% potrebno je omeniti, da so bili prebivalci oaznih dr av zahodnih podro ij na splo$no veliko bolj

naklonjeni Xiong nu-jem kot Kitajcem. To je razvidno iz nenehnega prito evanje kitajskih osvajalcev,
da jim pri pre kanju njihovega ozemlja prebivalci zahoda no ejo dati na voljo hrane in konjev, medtem
ko dajo Xiong nu-jem vse nemudoma. (Shi ji )
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Zahodna podro ja so Kitajci za eli raziskovati leta 139 p.n.S., ko se je na pot proti
zahodu prvi odpravil kitajski uradnik in popotnik Zhang Qian o q . Na pot ga je
poslal cesar Wudi s poslanstvom, naj kot zaveznike proti Xiong nu na kitajsko stran
pridobi ljudstvo Yue zhi. e kmalu po odhodu je Zha ng Qian padel v ujetniStvo Xiong
nu-jev. Med nomadi je ostal deset let, nato pa mu je vseeno uspelo pobegniti in
nadaljevati pot proti zahodu. eprav mu ni uspelo Yue zhi-jev prepri ati k
zavezniStvu ter kljub temu, da so ga na poti nazaj Xiong nu zopet ujeli, se je po
enajstih letih popotovanja vrnil na cesarski dvor in cesarju Wu di-ju iz rpno poro al o
ivljenju in navadah »barbarskih« Xiong nu ter o lj udstvih zahodnih de el, kamor je
potovalo kitajsko blago. Cesarju je opisoval zahodne de ele Baktrijo, Fergano ter
oazne drave v puS avi Taklamakan, svetoval mu je, naj v Centralno Azijo poslje
trgovske karavane. Tako se je odprla slavna svilena cesta, ki je segala vse do

rimskega imperija.'®

6.6. ZATON IN RAZDELITEV NOMADSKE DR AVE

Drava Xiong nu je sredi 1. stoletja p.n.S. priSla v veliko krizo avtoritete vladarjev.
Shan ju-ji, ki so se zvrstili na oblasti, so bili Sibki in njihove vladavine zelo kratke.
Zaradi nekarizmati nih in nesamostojnih shan yu-jev se je okrepil regionalizem,
nastal je velik problem nasledstva. Kralji, ki so vladali v posameznih regijah, so
prekinili vsako sodelovanje s shan yu-jem ter okrepili svoj regionalni vpliv. Leta 57
p.n.S. se je potegovalo za nasledstvo shan yu-ja kar pet kraljev, ki so si bili med seboj
v bli njem sorodstvu. Kriza v nasledstvu je vodila do kon nega obra una med dvema
bratoma in vodila v dr avljansko vojno. Ta se je ko n ala z razdelitvijo dr ave na dva
dela, severni del je ostal urejen po tradicionalnem vzoru, premagani brat pa se je s

svojimi privr enci zatekel na jug, kjer se je po za S ito obrnil h Kitajski.

S tem se je za ela sinizacija ju nih Xiong nu, ki je postopoma vod ila do razpada
zdru ene nomadske dr ave. Ju ni shan yu je s kitajs kim cesarjem podpisal pogodbo,

ki pa je bila vsebinsko popolno nasprotje prejsnjih pogodb he qgin. V njej je bilo

199 prim. Loewe, 1986, str. 168
67



dolo eno, da se bo vsako leto poklonil kitajskemu cesarju, poslal na kitajski dvor za
talca sina ter vsako leto v zameno za cesarska darila posiljal tribut. Kitajska se je v
zameno zavezala, da bo ju nim nomadom, kadarkoli bo to potrebno, nudila vojasko

za$ ito, ter da jih bo oskrbovala s kitajskimi izdelki, predvsem s svilo in hrano.*°

Leta 51 p.n.S., ko je shanyu obiskal kitajski dvor, je med kitajsko in nomadsko dr avo
dokon no priSlo do spremembe v razmerju mo |i. Kitajski cesar ga ni ve sprejel kot
enakovrednega vladarja, kar je bil ve kot o iten izraz nomadske nemo i. Od takrat
dalje je bila nomadska dr ava v podrejenem polo aju .*** Zaradi tega dogodka so tudi

oazne dr ave zahodnih podro ij preusmerile svojo lojalnost na kitajsko stran.**?

Ko se je nomadska vojska uspela malce okrepiti, jim je pri pohodu na sever
pomagala tudi kitajska vojska. Ju ni Xiong nu so po novno lahko pridobili oblast nad
vsemi nomadi. Se vedno pa so ostajali pod kitajskim vplivom, meddr avni odnosi so
med leti 33 p.n.S. in 11 n.S. v kitajski zgodovini zapisani kot zelo prijateljski in polni
sodelovanja.

Po dravljanski vojni in po ponovni zdruitvi drav a Xiong Nu ni bila nikoli ve

popolnoma enotna, izgubila je solidarnost med kralji in poglavarji, ki je bila prej
zna ilna za nomade. Kljub temu so izkoristili obdobje kitajske Sibkosti, katerega so
rodile kitajske notranje vojne, dr avni udar Wang M ang-a, ustanovitev nove dinastije
Xin' (8-25) ter vzpostavitev dinastije Vzhodni Han. Pod svojo oblast so pridobili vsa
ljudstva zahodnih podro ij, ki so bila prej pod kitajskim vplivom, ter vzhodne barbare
Dong hu® S tem so tudi nehali pla evati tribut Kitajski in prekinili sramotno

pogodbo.

19 prim. Yu, 1990, str. 139-140
1 prim. Bielenstein, 1986, str. 237
112 hrim. Hulsewe, 1979, str. 79
13 prim. Eberhard, 1966, str. 95
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Medtem se je znotraj nomadske dr ave nadaljeval reg ionalizem do te mere, da je bila
kontrola shan yu-ja nad lokalnimi samodr ci zelo vp rasljiva. Razkol med petnajstimi
kralji, sinovi shan yu-ja, se je Se poglobil s pomo jo Wang Mang-a v asu
kratkotrajne kitajske dinastije Xin, ki je s podkupovanjem hotel razdeliti dr avo na
petnajst delov. eprav mu to ni uspelo, se je napetost med nasledniki nadaljevala in
dosegla viSek po smrti shan yu-ja leta 46. Spet je priSlo do zapletov pri nasledstvu,
shan yu je dolo il za naslednika svojega sina, kar so imeli v tistem asu za krSenje
pravil, saj je veljalo pravilo o lateralnem nasledstvu (iz starejSega na mlajSega brata).
Tako je priSlo do spora med sinom in ne akom umrlega shan yu-ja, ki sta se oba
sklicevala na pravico do prestola. S prevzemom vladanja shan yu-jevega sina se je
njegov ne ak obrnil proti jugu in se skupaj z osmimi plemeni pridruil Kitajski.
Aristokracija teh osmih plemen ga je razglasila za shan yu-ja in s tem se je zdru ena
nomadska dr ava, ki jo je ustanovil Motun, dokon no razdelila na dva dela, severni in
juni. 1

Od leta 48 dalje lahko govorimo o dveh lo enih nomadskih dr avah. Ju na dr ava
Xiong nu se je formalno spet vrnila h kitajskemu tributarnemu sistemu. Ta je bil v
novih okoli$ inah bolj striktno dolo en od prejSnjih, spet so na kitajski dvor odposlali
shan yu-jevega sina za talca ter odposlance s tributom, kitajski cesar pa je nomadom
poslal bogata darila (svilo, ri in ivino). Xiong nu so se razprSili po celotnem
severnem kitajskem delu, v danasnjih provincah Notranja Mongolija, Gansu in
Shanxi**®. Tudi kitajska vlada je tja naselila Stevilne kitajske dru ine, tako so za ele
nastajati mesSane naselbine Xiong nu-jev in Kitajcev. Nomadi so se kaj hitro prilagodili
kitajskemu okolju in vplivu, tako da od 1. stoletja dalje dravo junih Xiong nu
kulturno te ko umestimo v Notranjo Azijo, saj so bili politi no in gospodarsko

popolnoma odvisni od Kitajske.'*

14 prim. Yu, 1990, str. 142-143
15 Naseljevali so obmejne garnizone, ki so funkcionirali kot obramba pred severnimi Xiong nu.
18 prim. Yu, 1986, str. 400-401
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Dr ava severnih Xiong nu je zaradi pokoritve ju nih  Xiong nu Kitajski prisla v te ek
polo aj. Kitajska je kot legitimno dr avo priznaval a le ju ni del, zato s severno ni
vzpostavljala stikov niti tributarnega sistema. Kitajska se je odlo ila za politiko
izolacije severne dr ave, njen dolgoro ni cilj jo je bil gospodarsko in politi no odrezati
od ju nih Xiong nu in drav zahodnega podro ja. Severni Xiong nu so se trudili
vzpostaviti politi ne in gospodarske vezi s Kitajsko, vendar jih ta ni priznavala kot »de
iure« politi no telo, temve le kot »de facto« vojasko in gospodarsko mo . Xiong nu
so imeli vojasko premo le v zahodnih podro jih, kjer so imeli pod svojim vplivom vse
oazne dr avice. Dinastija Han se je usmerila k zavo jevanju le-teh ter si jih kmalu
pokorila. S tem so bili severni Xiong nu zares odrezani in njihov obstoj je bil

nemogo .

Tako se je drava severnih nomadov Xiong nu kon ala s pobegom shan yu-ja proti
zahodu (do pore ja reke lli) in s predajo velikega Stevila xiongnujskih plemen
(premagana ljudstva) Kitajski in ostalim okoliSkim nomadskim ljudstvom, med
katerimi so bili takrat najmo nejSi Xian bei rs . Ti so se po umiku Xiong nu iz
Mongolije preselili na to podro je, ostala ozemlja pa so zasedla druga nomadska

ljudstva — Wu sun tu in Ding lingvw

Xiong nu-jem je bilo v 3. stoletju zelo te ko najti prostor, kjer bi se lahko ustavili, saj
je bilo celotno stepsko podro je Notranje Azije e poseljeno, tako da so se moral i
nenehoma premikati proti zahodu. Zaradi tega, je najbolj verjetno , da so v 5. stoletju
prisli vse do Evrope, kjer so kot »Huni« pustoSili med ljudstvi, ki so tedaj ivela v

zahodni Evropi.
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7. TRIBUTARNI ODNOSI IN TRGOVINA MED KITAJSKO IN
NOMADSKO DR AVO

V vsem asu, ko je Kitajska iskala in krepila komunikacijo in sodelovanje s sosednjimi
nomadi, se je trudila vzpostaviti trajne tributarne odnose. Kitajska je vedno, kadar je
naletela na tuja, oziroma ne-kitajska ljudstva, pa tudi znotraj dr ave, prakticirala
tributarni sistem, ki je imel v kitajski kulturi bolj eti ni kot gospodarski zna aj.

Tributarni sistem je v dinastiji Han postal institucionaliziran in je dobil nove
razse nosti. Ne smemo ga razumeti le v smislu tribu tarnega razmerja, ki je urejal
odnose s tujimi dr avami in ljudstvi. V SirSem smis lu je bil tribut univerzalen princip
kitajskega cesarstva, ki je zadeval tudi prebivalce znotraj dr ave, posamezne regije
so morale prinesti na dvor kot tribut svoje lokalne pridelke. Kot sem e omenila, je
kitajsko dojemanje sveta le-tega delilo v pet con, ki so bile dolo ene glede na
oddaljenost od centra. Prebivalci vsake izmed con so morali prinesti tribut na kitajski
dvor, oddaljenost cone pa je narekovala pogostost tributov, tako je na primer
»centralna cona« pla evala dnevno, najbolj oddaljena »divja cona« pa enkrat

letno.*t’

Tributarni odnosi so torej dolo ali, da je kraljestvo ali drava, ki je priSla v stik s
Kitajsko in je priznala njeno premo , poleg formalnega priznanja in obiska kitajskega
dvora posSiljala Kitajski tudi zajeten letni tribut. Ta je navadno vseboval darila, to no
dolo eno koli ino hrane, konjev in drugih izdelkov, ki jih je posamezna dr ava imela
na voljo. S tem je priznala Kitajski formalno nadvlado in ta jo je vklju ila v svoj

politi ni sistem kot neke vrste protektorat.

Y7 prim. Yu, 1986, str. 379-380
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Tudi Kitajska je poSiljala tributarnim dravam bogata darila, katerih vrednost je
ve krat presegala vrednost dobljenega blaga. Na podlagi tega dejstva, ki je izrecno
opisano Vv kitajskih zgodovinskih zapisih Shiji, lahko sklepamo, da je bila predvsem
nomadska dr ava tista, ki je velikokrat vztrajala p ri vzdr evanju tributarnega odnosa
zgolj z vidika trgovine, saj je shan yu z izmenjavo daril v nomadski dr avi pridobival

bogastvo in ugled.

Kitajska je bila prepri ana, da je bila ona tista, ki je dolo ala tributarni odnos ter da so
nomadi, o arani od bogastva in civiliziranosti Kitajske ter obupani v nuji po kitajskem
blagu, prisli na mejo s Kitajsko in se nanjo obrnili s prosnjo po priznanju kot tributarne
dr ave in s tem sprejetju v hierarhi no urejeni »kitajski svet«. Dejansko je bilo ravno
obratno. Nomadi so bili tisti, ki so narekovali koli ino in pogostost pla evanja tributa,
ki jim ga je namenjala Kitajska v zameno za mir na svoji severni meji.**® V resnici je
Kitajska pla evala tribut nomadski dr avi in si v taksni »tribut arni trgovini« kupovala

mir pred napadi.

Trgovina je bila za odnos med Kitajsko in nomadsko dr avo klju nega pomena, saj je
bila pomemben element, ki je dolo al, ali bo med obema dr avama vladal mir ali
vojna. Nomadom je trgovina pomenila pridobivanje izdelkov od poljedelske dru be,
od katere so bili gospodarsko odvisni, Kitajski pa sta trgovina in gospodarska
odvisnost nomadov pomenili orodje za dosego svojega politi nega vplivanja dale

izven kitajskega teritorija.

eprav so nomadom rede dajale osnovne potrebs ine, kot so meso, mle ni izdelki,
obleka, prebivali§ a ter transport, so bili nomadi vendarle odvisni od kitajskih
pridelkov, predvsem od ita, ria, svile ter obrtni h izdelkov, med katerimi so bili v
najve jem Stevilu razni kovinski izdelki, ki so jih nato spremenili v oro je in orodje. V
zameno za elene kitajske dobrine so nomadi ponujal i krzno, ko o, volno, preproge,
ad in plemenite kovine, ter seveda doma e ivali - ovce, osle, in kar je bilo za

Kitajsko najpomembnejSe, konje. Ti so igrali glavno vlogo pri kitajski obrambi pred

18 prim. Jagchid, Symons, 1989, str. 114-5
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nomadskimi ljudstvi na severu in so bili zato za Kitajsko neprecenljive vrednosti ter s
tem nujno potrebno blago menjave. Kadar so lahko nomadi s Kitajske pridobili
dobrine z lahkoto, je bil mogo mir, e pa je bil mehanizem menjave onemogo en, so

pogosto izbruhnile vojne.

V asu dinastije Han so se izoblikovale tri institucije, ki so bile pomembne za
vzdr evanje in pretok menjave dobrin med obema dra vama. To so bila: prosta
obmejna trgovina, tributarno obdarovanje in poroka shan yu-ja s kitajsko princeso.
Kadar so te tri institucije uspesno funkcionirale, je bil mir na severni meji relativho

zagotovljen.'*

V primeru, da sta se dr avi formalno sporazumeli in si izmenjali darila le med obema
dvoroma, a se v pogodbi nista domenili o nikakrsni dodatni mo nosti pridobivanja ita

in blaga za ostale nomade, kot na primer odprtje obmejne trgovine, takrat so se
obmejni napadi nadaljevali, ne ozirajo se na navidezno stabilizacijo in normalizacijo

odnosov.'?°

Nomadi so bili (predvsem v za etnem obdobju dinastije Han) vojasko mo nejSi od
Kitajske, zato so kitajsko potrpe ljivost in mo ve krat preizkuSali s tem, da so
napadali obmejna mesta ter jih plenili. Do Kitajske so na rtno vpeljali plenilsko
politiko, si ustvarili pretirano nasilen in nevaren ugled ter si s tem zagotovili ugoden
polo aj pri barantanju s kitajsko vlado. TakSno politiko je Barfield poimenoval
»zunanja obmejna politika«. Njena zna ilnost in prednost je bila v tem, da so nomadi
izrabili svojo vojaSko okretnost ter bliskovito napadli kitajska obmejna mesta ali celo
prodrli globoko v notranjost dr ave, nato pa so se, Se preden je kitajska vojska

uspela ukrepati v obrambo, hitro umaknili nazaj v stepe.*?*

Kitajska je nenehoma tehtala ceno vzdrevanja mehanizma menjave dobrin s

prednostmi, ki jih je le-to prineslo. Za popolno prekinitev odnosov se je le redko

19 prim. Jagchid, Symons, 1989, str. 23

120 hrim. Jagchid, Symons, 1989, str. 27

121 souter frontier policy«, prim. Barfield, 1992, str. 49
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odlo ila, saj je bila vrednost miru na meji za dr avo vs ekakor viSja od pla ila tributa in
ostalih daril, ne glede na to, da se je zahtevana koli ina iz leta v leto viSala. To je
Kitajska pripisovala nomadski po reSnosti in nenasitnosti, ki je pri Kitajcih zelo

pogost opis nomadskih »barbarov«.

Vendar je Kitajska vseeno teila k omejevanju medse bojnih odnosov z nomadi, Se
posebno se je branila neposredne trgovine, torej odpiranja obmejnih trgovskih mest.
Za omejevanje trgovine z nomadi je imela ve razlogov. Kitajska drava je bila
prepri ana, da je samozadostna, in v resnici je bilo le malo izdelkov, ki bi Kitajski
primanjkovali in katere so nomadi lahko z njimi uspeSno menjali. Poleg tega je bila
Kitajska nasploh neodvisna od trgovine, saj je ve ino svojih dravnih prihodkov
dobivala od neposrednega obdav evanja kmetov. Obstajal je tudi pomemben eti ni
predsodek proti trgovini, ki ga je narekovala konfucianska filozofija. Ta je postavljala
trgovce v najniji drubeni sloj, ker so bili za ki tajsko intelektualno elito trgovci
nemoralne i, ki niso ni esar pridelovali ali izdelovali sami ter so tako iveli in bogateli

natujra un.

Ker so bili nomadi tisti, ki so bili odvisni od pridelkov in izdelkov sedentarne Kitajske,
so bili na eloma oni pobudniki odnosov med kulturama. V njihovem interesu je bilo,
da so bila obmejna trgovska mesta odprta in da je bil omogo en sistem menjave. e
ne druga e, so to dosegli s silo. Tako lahko re emo, da so bili nomadi tisti, ki so
narekovali tako potek, razse nost obmejne trgovine kot tudi diplomatske odnose, na
katerih je ta temeljila.

Kadar so se nomadi usmerili proti kitajski meji in iskali mo nosti trgovinske menjave,
so imeli na voljo ve mo nosti. Ena mo nost je bila, da so skrivaj trgov ali s Kitajci, ki
so ignorirali dr avno prepoved trgovanja z nomadi, druga je bila priznati politi no in
kulturno superiornost Kitajske ter s tem vstopiti v kitajski tributarni sistem, zadnja
mo nost pa je bila zanikanje kitajske superiornosti, ki je pomenila napad na severno

mejo in zaplembo dobrin, ki so jih potrebovali.**?

122 prim. Jagchid, Symons, 1989, str. 13
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Vzpostavljena trgovinska in tributarna menjava je bila bolj kot v korist nomadskega
prebivalstva, v interesu nomadske dr ave, saj je kitajski dvor predal dragocenosti
neposredno vladarju, ta pa jih je nato razdelil z aristokracijo in mu jih ni bilo potrebno
deliti z ostalim ljudstvom. Po drugi strani pa je bil na in napadanja in plenjenja bolj
ustrezen plemenskim poglavarjem, predvsem zaradi tradicionalnega pravila, da se

plen enakovredno razdeli med vse udele ence boja oz iroma napada.'?®

123 prim. Jagchid, Symons, 1989, str. 14
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8. ZAKLJU EK

eprav so lo evale nomadsko in sedentarno dru bo na prvi pogled Stevilne razlike,
pa smo lahko skozi predstavitev nastanka in zna ilnosti obeh drub prisli do
spoznanja, da sta bili medsebojno v nenehnem sodelovanju. Odnos med kulturama
smo pogledali s politi nega, kulturnega in gospodarskega vidika in pri vseh lahko

zaklju imo, da sta bili nomadska dr ava in Kitajska med se boj mo no povezani.

Nomadizem se je v stepah severnega obmo ja Kitajske razvil iz poljedelsko
usmerjenih drub. Te so ivele na rodovitnem obmo ju ob Rumeni reki in so se
ukvarjale z intenzivnim namakalnim poljedelstvom. Na obrobnih podro jih podnebne
razmere za tako vrsto gospodarstva niso bile primerne, zato so poljedelstvo za el
kombinirati z ivinorejo. Postopoma so se obrobne d ru be prilagodile razmeram in
skoraj popolnoma opustile neugoden in neprofiten na in gospodarstva. Tako so se
usmerile najprej k intezivni in nato k ekstenzivni ivinoreji. Pomemben pogoj za
za etek ivinoreje je bila udoma itev ivali, ki je postopoma pripeljala do gojenja

velikih red, kot so jih gojili nomadi.

Nomadsko ivljenje je bilo v najve ji meri odvisno od naravnih dejavnikov. Podnebje
je bilo zelo pomemben faktor, ki je dolo al lethe migracije, strukturo red in
blagostanje nomadske skupnosti. Popolnoma so bili odvisni od narave in od svojih

red, ivali so jim dajale hrano, obleko, prebivaliS a in omogo ale transport.

Kitajska je e zelo zgodaj priSla v stik s prvimi tujci, kateri pa niso bili nomadi.
Barbari, na katere so naleteli na mejah svojega kulturnega sveta, so se jim zdeli
zaradi svoje nenavadnosti in druga nosti divji in ne loveski. Za njihovo opisovanje so
uporabljali ivalske pridevnike, ter jih postavili izven kultiviranega sveta. Ti tujci so bili
poljedelska ljudstva, ki v resnici Se niso bila tako druga na od Kitajcev. Kmalu so jih z

vplivom svoje kulture - sinizacijo postavili v kitajsko kulturno sfero.
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Ko so prisli v stik z nomadskimi ljudstvi, so naleteli na vojasko spretne konjenike Hu,
ki so Kitajski predstavljali nove izzive. Ti so jih napadali in ogro ali po celotni severni
meji, zato so okrepili obrambne zidove in jih strnili v Kitajski zid. Ta je lo eval
nomadski svet od sedentarnega, isto asno je predstavljal tudi klimatsko razmejitev.
Lo eval je tudi dravi nomadov in Kitajcev, vendar pri tem ni bil preve uspesno

sredstvo, nomadi so vseeno plenili obmejne postojanke.

Odnosi med Kitajsko in nomadsko dr avo so ve inoma temeljili na blagovni izmenjavi
med vladarjema. Nomadi so bili gospodarsko nezadostni, zato so morali potrebne
dobrine dobiti od sedentarnih dru b. Za uspesno pri dobivanje pridelkov so se nomadi
pod vodstvom najmo nejSega nomadskega ljudstva Xiong nu zdruili v dr avo, ki je
bila po mo i konkuren na Kitajski. Tako je v 3. stoletju p.n.S. v severnem obmo ju

izmeni no prihajalo do vojn in premirij med obema dr avama .

Kitajska se je trudila zajeziti napade in ropanja svojih obmejnih trgovskih mest tako,
da je sklepala mirovne pogodbe, s katerimi je ugodila vsakrSnim zahtevam nomadov.
Za nomade je bil na in sklepanja taksSnih pogodb ve inoma le trgovskega pomena,
za izsillevanje izdelkov sedentarne Kitajske. Prav tako so gledali na tributarne
odnose in na poroko shan yu-jev s kitajskimi princesami kot trgovsko pridobitev, saj

je s princeso prisla tudi velika dota.

Kitajska se je z nomadi ve no borila za severno obmo je in zahoda podro ja, oblast
je nihala glede na trenutno razmerje mo i med dravama. Vendar je obstajalo
pomembno razmerje med dr avama, mo nomadske dr ava je bila mo no odvisna
od Kitajske. Kadar je Kitajska pre ivljala obdobje notranjih sporov ali druge politi ne
krize, se je to kazalo tudi v notranjih zadevah nomadske dr ave. Razlog je bil v tem,
da Kitajska v taksnih primerih ni zmogla pre ivljati obeh dr av in je zato zmanjSala
koli ino oziroma nehala pla evati tribut nomadom. Tako je nomadska dr ava ostal a
brez prihodkov, kar je kmalu vodilo k sporom med posameznimi vladarji in
aristokracijo. 1z tega lahko sklepamo, da je bila nomadom v interesu mo na Kitajska,
saj so druga e tudi sami za eli Sibeti.
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Na koncu naj Se enkrat poudarim, da je pri prou evanju izvora nomadov Notranje
Azije na voljo zelo malo virov, s katerimi bi lahko dokazali katerokoli teorijo.
Arheoloski viri nam pomagajo dolo iti materialno kulturo nomadskih ljudstev, medtem
ko so za raziskovanje odnosov med nomadi in Kitajsko na razpolago le zgodovinski
zapisi Shiji iz kitajske dinastije Han. V teh spisih najdemo precizen opis nhomadov
Xiong nu ter njihovih odnosov z dvorom dinastije Han, vendar je zapise potrebno
jemati z rahlim zadr kom, saj so bili napisani s kitajskega vidika in zato izra ajo
o itne predsodke takratne kitajske konfucianska drub e, ki je bila naperjena proti

»pohlepnim barbarom«.
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